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Einfuhrung

Das Jahr 1989 bereicherte die deutsche Geschiohtne vollstandig unblutige erfolgreiche
Revolution, mit deren Ausmali kaum jemand vorhenmen konnte. Bereits friiher gab es
UnmutsaulRerungen aus der Bevolkerung der DDR,aleggntlich zu 6ffentlichen
Kundgebungen und Demonstrationen fur Frieden undseleenrechte wie Meinungs- und
Reisefreiheit fihrten, zum Beispiel im Januar 1B88stberlin und im Februar 1988 in
Dresden. Diese von Polizei und Staatssicherhegrdnickten Aktionen sind im
Zusammenhang nicht nur mit den inneren ProblemeDB&, sondern auch mit der seit
1985 sich entwickelnden Gorbatschowschen GlasoastPerestroika-Politik der
Sowijetunion zu sehen. Im Jahr 1989 setzte eindicleiBeschleunigung der Folge der
Ereignisse ein (Braun und Michalowski 1990). Derkaamste Anlass war die
Kommunalwahl am 7.Mai. Deren Ergebnisse waren z@emnutlich nicht starker manipuliert
als die Ergebnisse friherer Wahlen, die Falschukganten aber nun erstmalig 6ffentlich
nachgewiesen werden. Die Folge waren massive Beotes Blrgerrechtsgruppen.
Gleichzeitig suchten immer mehr DDR-BUrger nach Nideiten zur Ausreise. Zu diesem
Zweck hielten sich am 11.August Dutzende von Meescdh den Vertretungen der
Bundesrepublik in Ostberlin, Prag und Budapestanf.19. August fand ein Fest der
.Paneuropaischen Union“ an der ungarisch-osterisblen Grenze statt, das ca. 900 DDR-
Biirger zur Flucht nach Osterreich nutzten. Am 10t&aber wurde mit dem ,Neuen Forum®
die erste landesweite unabhangige OppositionsgrdppBDR gegrindet. Am 11.September
Offnete die ungarische Regierung ihre Grenze fiér@DR-Burger, die daraufhin aus ihrem
Urlaubsort in Ungarn direkt nach Osterreich flliohme(bis Ende Oktober ca. 50 000
Personen). Am 30.September befanden sich ca. ®BBBBUrger auf dem Gelande der
Botschaft der Bundesrepublik in Prag. Bundesaul¥@star Hans Dietrich Genscher konnte
ihnen mitteilen, dass die Regierung der DDR ihresrise mit Sonderztigen tber das
Territorium der DDR in die Bundesrepublik zugestitritatte. Am 7.0ktober feierte die DDR
ihr vierzigjahriges Bestehen. Der von der DDR-Fiilgraicht geliebte, aber als sowjetischer
Staatschef nicht zu umgehende Ehrengast Michaib&schow Ubte deutliche Kritik an der
Immobilitdt des SED-Regimes (,Wer zu spat kommty destraft das Leben®). Am 8.Oktober
kam es in Ostberlin und in anderen Stadten zu Nha@eseonstrationen fir Reformen und
freie Wahlen. Am 9.0ktober konnte der internatioremommierte Kapellmeister des
Leipziger Gewandhausorchesters Kurt Masur in Vethargen mit der SED-Bezirksleitung
erreichen, dass die Polizei sich zuriickhielt undRtetest friedlich verlief.

Am 18.0Oktober wurde Erich Honecker in allen Partid Staatsfunktionen durch den
reformbereiten Egon Krenz ersetzt. Am 27.0ktoberdeein Gesetz bekannt gegeben, nach
dem jeder DDR-Birger pro Jahr 30 Tage in das vebstlAusland reisen durfte. Am
8.November wurde ein neues Politbiro der SED mgen#icher Beteiligung von
reformorientierten Mitgliedern eingesetzt. Am 9.aber wurden die Mauer zwischen Ost-
und Westberlin sowie alle Grenziibergange in dieddgrepublik gedffnet. Am 13.November
wurde (noch unter Fihrung der SED) eine Koalitieggrung mit dem Reformer Hans
Modrow als Ministerprasident gebildet. Am 1.Dezembarde die bis dahin festgelegte
fuhrende Rolle der SED aus der Verfassung der DIibRreert. Am 7.Dezember wurde am
sog. ,Runden Tisch” vereinbart, dass am 6.Mai 1i@83fer DDR freie Wahlen stattfinden
sollten. Am 19.Dezember wurde zwischen dem KarggemBundesrepublik und dem
Ministerprasidenten der DDR die Bildung einer F@dien der beiden deutschen Staaten
(,Vertragsgemeinschaft®) verabredet. Am 22.Dezemierde in Berlin das Brandenburger
Tor get6ffnet. Am 29.Januar 1990 beschloss die \kalksner der DDR die Vorverlegung der
Wahlen auf den 18.Marz. Sieger dieser Wahlen wdielgKonservative Allianz". Der CDU-
Vorsitzende Lothar de Maiziere wurde Ministerprasidund bildete eine grol3e Koalition
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unter Ausschluss der SED/PDS. Der Koalitionsversaygdie Vereinigung Deutschlands
durch Beitritt der DDR zur Bundesrepublik vor. Beste Staatsvertrag zu diesem Zweck
(Uber die Wahrungs-, Wirtschafts- und Sozialuniwwnjde am 18.Mai abgeschlossen und trat
am 1.Juli in Kraft. Am 23.August beschloss die \&d&ammer den Beitritt zur

Bundesrepublik gemaf Artikel 23 des Grundgesetzes3 Oktober 1990. Am 31.August
wurde der zweite Staatsvertrag — der umfassendeEsmigungsvertrag — unterzeichnet. Mit
dem Vollzug des Beitritts am 3.Oktober war der gimgsprozess formal abgeschlossen. Die
DDR existierte nicht mehr.

Die bei den sog. Montagsdemonstrationen in Leigaigden Teilnehmern mitgeflhrten
Plakate machten vor der Weltoffentlichkeit offentlig) dass sich in der Protestbewegung
innerhalb weniger Wochen vom Spatherbst bis zurhwriter 1989 ein grundlegender
Wandel vollzog. Die zunachst das Bild beherrscheriRBrolen ,Sofort freie Wahlen®,
.Wiedersehen ja, Wiedervereinigen nein“, ,Gegenwiedervereinigtes Deutschland® und
»,Heim ins Reich — nein danke" wurden in kurzer Zkirch Parolen wie ,Wiedervereinigtes
Deutschland — Wir das Volk sind bereit fir den \&a@itscheid®, ,Deutschland einig
Vaterland“ und ,Wir sind ein [einziges] Volk* veréingt. Damit trat eine entscheidende
qualitative Wende von der demokratischen Reformdarh Ziel der Aufrechterhaltung der
DDR zur nationalen Revolution mit dem Ziel der Ahatfung der DDR ein. In dieser kurzen
Phase war kein Platz fur die Planung eines Wegesl@enonie zwischen der
Wettbewerbsgesellschaft der Bundesrepublik undndeer DDR offiziell propagierten
.Volkssolidaritat“. Die Wende kam so plotzlich umadirde so schnell unumkehrbar, dass
keine Zeit blieb, abzuwéagen, ob an der DDR irgendsterhaltenswert war. Alle Ansétze,
entweder die alte Festung des Staates DDR zu agyeei oder ihm durch burgerrechtliche
Offnung neues Leben einzuhauchen, wurden durchatieler groRen Bevolkerungsmehrheit
getragene riesige Flutwelle der nationalen Begeistewie durch einen Tsunami weggespililt.
Erst viel spater kam bei einem Teil der ostdeutsd@evolkerung eine gewisse DDR-
Nostalgie auf (,Es war nicht alles schlecht®), diger wohl mehr in der verklarten Erinnerung
als in der tatsachlichen aktuellen Situation bedeiinvar.

Die qualitative Wende war der Abbruch einer bisidatetigen Entwicklung. Zur
Beschreibung derartiger Diskontinuitaten wurderdeghematische Katastrophentheorie
entwickelt. Als Katastrophe wird eine plotzlichewwpghafte und in der Regel auffallend
grol3e Verdnderung eines dynamischen Systems baeeithie Katastrophentheorie
untersucht das Verhalten des Systems bei variiereidertekombinationen seiner Parameter.
Grundlage der Katastrophentheorie ist die Differ@igeometrie. Der Beweis der
katastrophentheoretischen Aussagen ist komplizretaufwendig, die Handhabung bei der
Anwendung auf empirische Fragestellungen dagegeaadti. Ein Katastrophenmodell erklart
zunachst nachtraglich, wie es zu der beobachtetstetigkeit kommen konnte. Im Idealfall
kénnen auch zuklnftige Diskontinuitaten vorausgesegden. Die revolutiondre Wende zum
Untergang der DDR soll hier mit dem katastropheot&éschen Instrumentarium analysiert
werden. Dabei wird die Ubliche Bezeichnung Katgdteounabhéangig davon verwendet, ob
das Ende der DDR — wie von der Bevolkerungsmehdamefifunden — eine ersehnte Erlsung
oder — wie von den Nostalgikern gesehen — eirtemkis Unglick war.

Zur zentralen Steuerung der Wirtschaft war die tStaarung der DDR auf sehr viel mehr
und detailliertere Informationen angewiesen, alsesnem marktwirtschaftlichen System
notwendig gewesen ware. Diese Informationen wuxaender amtlichen Statistik geliefert.
Dem Kommandosystem der DDR entsprechend standestadistischen Daten aber zunachst
nur fur interne burokratische Zwecke zur VerfliguNgr ein geringer Teil wurde in der
DDR-Zeit veroffentlicht. Da die veroffentlichten 2@ auch — vielleicht sogar tiberwiegend —
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der Propaganda dienten, konnte ihrem Wahrheitsgeicat unbedingt getraut werden. Nach
der Vereinigung Ubernahm das Statistische Bundesamtliche Archive des statistischen
Dienstes der DDR. Nun wurde die Diskrepanz zwisademvorhandenen und den
veroffentlichten sowie zwischen den wahren undmanipulierten Daten offenkundig. Der
Deutsche Bundestag setzte eine Enquete-Kommisarmgafarbeitung von Geschichte und
Folgen der SED-Diktatur in Deutschland® ein. In déaterialien der Enquete-Kommission
wird der Eindruck erweckt, die DDR-Statistiker seissgesamt eine professionelle
Falscherbande gewesen. Ihre fachliche Qualifikatiarde allerdings nicht in Zweifel
gezogen. Die Daten waren offensichtlich dann basighévorden, wenn die Wahrheit die
DDR in einem ungunstigen Licht erscheinen lasséte hsie waren aber nach Feststellungen
des Statistischen Bundesamtes grundsatzlich kagreiittelt worden oder korrigierbar. Das
Statistische Bundesamt erhielt den Auftrag, dieranthbare Spreu vom korrekten bzw.
korrigierbaren Weizen zu trennen. Der Auftrag urstaslie ,.Sammlung, Aufbereitung und
Ruckrechnung statistischer Daten fir das Gebieedemaligen DDR* aufgrund des
Primardatenbestandes der ehemaligen ,Staatlichetmalieerwaltung fur Statistik der DDR*.
Die Arbeiten erstreckten sich Uber viele Jahre konthten schlief3lich aus Kostengriinden
nicht ganz zum Abschluss gebracht werden. Die Erigeb wurden in Form von
Arbeitsunterlagen dokumentiert und stehen seitdendié wissenschaftliche Auswertung zur
Verfigung. Diese Arbeitsunterlagen bilden im Webkemén die Datenbasis fur die
katastrophentheoretische Untersuchung der deutsitiende”.

Erscheinungsbild des Sozialismus
Gesellschaftliche Realitat

Im Vergleich zu den anderen europaischen StaateeltEmaligen Ostblocks stellte die DDR
einen Sonderfall dar. Es gab keine Nation der DDdRaum Beispiel die polnische oder die
ungarische Nation, sondern nur einen Staat, dehdzine repressiv gestitzte zentral
eingerichtete Wirtschaftsordnung integriert warsB&wusstsein der Unvollstandigkeit der
Nation drtckt sich in der Wiedervereinigungsabsad, die wie im Grundgesetz der
Bundesrepublik zunéchst auch in der Verfassundp@# verankert war. Der spéatere Prozess
der Selbstauflésung der DDR ,hat den Versuch asrehyper-materialistischen Irrtum
aufgedeckt, die Identitat einer Gesellschaft umd Differenz gegeniiber anderen
Gesellschaften allein durch den in ihr installierWirtschaftsmechanismus zu begrinden®
(Offe 1993a. S. 809). ,Eine kultursoziologische Asa kann verstandlich machen, warum
eine gemeinsame Geschichte und Kultur, die gemmi@skeutsche Sprache und die nie
abgebrochenen Kontakte Bedingungen daflr schuéas, die Deutschen in Ost und West
trotz vierzigjahriger staatlicher Trennung im Kaoxiteerschiedener Lebensbedingungen und
gegeneinander gerichteter Gesellschaftssystemelsathals zusammengehdrig fuhlten®
(Rehberg 2001 S. 65). Das Gefuihl der Zusammenggieitribewirkte auch, dass die DDR-
Wirtschaft mehr an der Wirtschaft der Bundesrepuals an der der anderen sozialistischen
Staaten gemessen wurde. ,Ein Grundproblem der Ekiwig in der DDR war von Anfang
an, dass in der Wahrnehmung der hier lebenden Menstas relativ hohe Niveau der
Wirtschaftskraft und der Konsumtion im Vergleichden anderen RGW-Staaten eine weit
geringere Rolle spielte, als umgekehrt die bettiéti®n und in den achtziger Jahren weiter
zunehmenden Ruckstande gegenuber Westdeutschiiedtiiz 2004 S. 71). Von aul3en
betrachtet galt die DDR dagegen durchaus als vmaftlch relativ erfolgreich. ,,Es empfiehlt
sich, die unbestreitbare Tatsache, dass die DDRstan wie im Westen lange Zeit als relativ
stabil und in Grenzen sogar als entwicklungsfahagpngenommen wurde, nicht nachtréaglich
einfach als optische Tauschung zu disqualifizieEnwar nicht unverntinftig, den
Realsozialismus in der DDR als Uberlebensfahigettabhten. Es war ein System, das seine
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Bevolkerung durchaus ernahren und mittels wirtdtibaén Wachstums ihren
Lebensstandard lange Zeit kontinuierlich erhohemke. Mit der Zeit hatte er vielleicht auch
seine Umweltprobleme besser bewaltigt. Sein Pectmwua dass er in Konkurrenz zu einem
System stand, das in der Produktion von wirtscichitl und sozialer Wohlfahrt ungleich
effizienter war. Dieser Konkurrenz erwies er sihzanehmend weniger gewachsen”
(Kohli 1994 S. 32). Beim Vergleich der DDR-Wirts¢hait der der Bundesrepublik muss
aber bertcksichtigt werden, dass ,die ungunstigef¢ren] Bedingungen der DDR im
Vergleich zur BRD einen entscheidenden Einflussdaeibkonomische Entwicklung in
Ostdeutschland ausgetibt [haben]: Belastungen dRephrationszahlungen und Demontagen
[97 bis 98% der deutschen Reparationsleistungedemudurch Ostdeutschland erbracht],
Disproportionen, die durch die Spaltung Deutschgametvorgerufen wurden, Verluste durch
Abwandern qualifizierter Fachkrafte nach Westdehtstd, Konsequenzen aus dem
‘Einbinden’ in die Zusammenarbeit mit der Sowjetumund anderen Staaten des Rates fir
gegenseitige Wirtschaftshilfe, die betrachtlichedeiktivitats- und technologische
Ruckstande aufwiesen “(Steinitz 2004 S. 91).

Die Mangel der DDR-Wirtschaft waren vor allem irr dearktfremd administrativen
Festsetzung der Preise begrindet. ,Einerseits wiudtieGiter des Grundbedarfs mit immer
gréReren Zuschissen alimentiert, andererseits wliedéersorgung mit gehobenen Giitern
unverhaltnismagig verteuert. Daraus ergaben siehalgemeine Verschwendungshaltung
gegenuber den subventionierten Gitern und einenrsmrgung mit nicht alimentierten
Gutern. Die Aul3erkraftsetzung eines realistischemsBefuges fiihrte zu einer 6konomisch
nicht rationalen Zuteilungswirtschaft mit der emesghenden Substitution pretialer Verteilung
durch Beziehungs- und Einflussnetzwerke. Die stalitreise fur die Grundnahrungsmittel,
die Mieten und die Verkehrstarife, der fast unbegte Kiindigungsschutz, die
Kinderbetreuungseinrichtungen, das Gesundheitswesenrielfach geringen
Leistungsanspriiche am Arbeitsplatz, alle diesedfaktzusammen richteten sich auf ein die
Okonomische Leistungsfahigkeit durchbrechendesHKuin der Sozialstaatlichkeit . Die
Bedurfnisse der Bevolkerung [konnten] in immer ggerem Mal3e erfullt werden. Wéahrend
ein Teil der Bedurfnisse praktisch kostenlos etfiilirde, was insbesondere bei den
Grundnahrungsmitteln und den Wohnkosten der Fail bleeb ein anderer Teil unbefriedigt,
insbesondere natirlich die Reisewiinsche ins whesthitahrungsgebiet, aber auch die
Bedurfnisse nach immer knappen gehobenen Konsumgile2 vorhandene Kaufkraft fand
keine subjektiv befriedigenden Angebote an Gitewh Dienstleistungen®

(Lepsius 1994 S. 21, 24). Der Mangel an begehrimmsimgitern war im taglichen Leben
standig prasent. ,Deutlich war, dass zumal im Maaf mit den Informationen, die ‘aus dem
Westen' kamen, Konsumsektor und Versorgung weiehaen Anspriichen und Hoffnungen
zurtckblieben. Die Kaufkraft der Léhne blieb begrteiie Differenz 'zum Westen' wurde
Teil der Alltagswirklichkeit. Sie war zu fihlen uzd schmecken, von der Textur der
Kleiderstoffe bis zum Kaffee oder dem Fehlen voriedginen oder Bananen* (Lidtke 1994
S. 204).

Die mangelhafte Versorgung traf aber nicht alle btdren gleichmallig. Wer gute
Beziehungen oder bestimmte Funktionen hatte, gaPipgdegien. Solche Entartung des
Sozialismus wurde bereits von Leo Trotzki in seiketik an der Sowjetunion der dreil3iger
Jahre angeprangert: ,Wer Guter verteilt, ist noehza kurz gekommen.... Limousinen fir

die 'Aktivisten’, gute Parfums fUr 'unsere Frauktargarine fur die Arbeiter, 'Lux’- Laden fur
die Vornehmen, der Anblick der Delikatessen duriehSthaufensterscheiben fur den Pébel —
S0 ein Sozialismus muss den Massen wie ein gewanidapitalismus erscheinen” (Trotzki
1997 S. 157, 163). Die Macht privilegierter sozi@ehichten, insbesondere der Spitzen von
Barokratien kommunistischer Gesellschaften wieleR, umfasste stets den Zugang zu
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Qualitatslebensmitteln in exklusiven Laden, Reisgliotikeiten, Landhausern, Jagdrevieren,
reprasentativen Autos und Luxuswohnungen (Webe8 2417 ff. Uber Privilegien
allgemein, Lenski et al. 1991 S. 316-319 Uber Rxg#en in sozialistischen Gesellschaften).
Die weitgehende Nivellierung des Einkommens wateénDDR keine Barriere gegen
Ungerechtigkeiten bei der Bedurfnisbefriedigung. ger realsozialistischen
Mangelwirtschaft [war] das Einkommen fir die indivelle Wohlfahrt nur begrenzt
ausschlaggebend. Stattdessen gab es andere Faemg&nghngs zu knappen Ressourcen —
Uber spezifische Privilegien, zum Beispiel die Méigkeit zum Erwerb von DM. Auch alle
Formen der '‘Beziehungen' und politischen Privilegigen spielten eine Rolle. Der kollektive
Aufschrei Gber die Privilegien, die sich die DDRHFiingselite zugeschanzt hatte, Iasst sich
auf diesem Hintergrund der Mangelwirtschaft mieimnmassiven Zugangsschranken
verstehen” (Kohli 1994 S. 48).

Neben erheblichen materiellen gab es fur die Figskeder auch bedeutende immaterielle
Privilegien. ,Privilegien finden sich vor allem béen héheren und Spitzenkadern. Diese
wurden vielfach bei der Vergabe von Wohnraum beawgt;Zkonnten die gut gelegenen und
ausgestatteten Urlaubs- und Erholungsheime dem@ag#nen und Institutionen nutzen,
erhielten die besseren Urlaubsreisen usw. ... Zoenegehoérten [die leitenden Kader] als
Teil der Machthierarchie zu denen, die zumindegtiem Verantwortungsbereich
vermeintlich oder tatsachlich etwas entscheidemteam Zum anderen waren die Kader in ein
mehrfach gestuftes und differenziertes Informasgstem integriert. Nur bestimmte leitende
Kader erhielten bestimmte Informationsdienste. Gehisse hoben den Kader, der zu ihnen
Zugang hatte, deutlich von den anderen ab“ (Zimnaemi994 S. 342). Auch in der
Gesundheitsversorgung wurde die propagierte Gleitzigunsten der Kader verletzt. ,Das
ostdeutsche System [der Gesundheitsversorgunggiwa@ystem mit zentraler staatlicher
Leitung und Planung. Zwar wurde das Prinzip sozi@leichheit betont; trotzdem gab es fur
bestimmte Partei- und Regierungseliten erheblichal@yien” (Lischen et al. 1993 S. 530).
Dies fiel im Hinblick auf den allgemeinen Gesundémistand der ,Normalblrger besonders
ins Gewicht. ,In den siebziger und achtziger Jahvaimen sich fast alle wesentlichen
Gesundheitsdaten der Bevolkerung der DDR [im Vaehleur Bundesrepublik] weniger
glnstig entwickelt. Seither verschlechterte sighlditbenserwartung aller ostdeutschen
Alters- und Geschlechtsgruppen gegenuber den westdeen Vergleichswerten® (Hockerts
1994 S. 527). Die Ursachen waren vielféltig; einehtige Rolle spielte die zunehmende
Umweltbelastung.

Das kommunistische System war mit dem Anspruchtaeige, die Gberkommene
Klassenstruktur aufzubrechen und vor allem den ifgbeden sozialen Aufstieg zu
verschaffen. ,Im Unterschied zur BRD hatten in B8R insbesondere Kinder aus den
'Dienstklassen’ (mittlere bis hohere Angestelltd Beamte) und S6hne bzw. Tdchter von
Selbststandigen schlechtere Chancen, den Stagrsshern zu halten. Haufig waren
demgegenuber intergenerationelle Aufstiege augel@nger qualifizierten Arbeiterschaft.
Zumindest fur die S6hne von Facharbeitern erwakhtjsdoch nach neueren Untersuchungen
Uberraschenderweise die Bundesrepublik als dimeféeGesellschaft .Zunachst [hatte] in

der DDR die 'Aufbaugeneration’ der um 1930 Gebardr@sonders viele und gute Chancen
des sozialen Aufstiegs. Insbesondere die um 19@@lanach Geborenen fanden dann jedoch
erheblich verschlechterte Aufstiegschancen vorstekt wurde diese Blockade von
Aufstiegskandlen schliel3lich noch durch den palitigesteuerten Ausleseprozess. Solche
Forschungsergebnisse zeichnen ein Bild von der BBRiner zunehmend immobiler
gewordenen Gesellschaft* (Berger 2001 S. 236). fnavicklung lief auf eine drastische
Reduktion sozialer und wirtschaftlicher Dynamikduiis. Dem entsprach, dass die
Arbeiterschaft in hohem Mal3 auf den eigenen Regtomluisprozess und schichtinternen
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Aufstieg verwiesen blieb. Parallel dazu konsolitfiesich aber auch eine Tendenz zur
Selbstreproduktion der Funktionseliten, der Intéllellen und anderer Schichten. Soziale
Dynamik, wie sie in den Anfangsjahren der DDR ssgapragt war, schwachte sich
zunehmend ab* (HUbner 1994 S. 178).

Als eine besondere Starke der DDR wird im Allgereaidie Sozialpolitik angesehen. So
wurde zum Beispiel die Erwerbstatigkeit von Mittauf vielfaltige Weise erméglicht und
gefordert. Es gab ein flachendeckendes Netz voppeén, Kindergarten und Schulhorten
sowie Gemeinschaftsverpflegung in Werksktichen. dfiittit Kindern erhielten monetéare
Leistungen, und zwar sowohl direkt als auch indirekForm von Rentenanwartschaften. Sie
hatten Anspruch auf bezahlte Freistellungen unddaérArbeitszeiten. Alleinerziehende
Mutter genossen Vorzugsrechte bei der Wohnungslbergawie weitere Sonderrechte
(Hockerts 1994). Allerdings wurde die Férderung Bexerbstétigkeit von Frauen nicht nur
als soziale Wohltat, sondern auch als Mobilisieralhey Arbeitskraftreserven fir die
Planerfillung empfunden: ,Die Einbeziehung der Erain die 'gesellschaftliche Produktion’,
das heil3t in die Berufsarbeit, galt seit Grindueg@DR als der wichtigste und
fundamentalste Schritt auf dem Weg zur Gleichbdmgehg. Frauen waren als Arbeitskrafte
eine wichtige Ressource der sozialistischen Plasehaft. Der paternalistisch-patriarchale
Zug dieser DDR-Gleichberechtigungspolitik war niab den ersten Blick erkennbar, und
die ambivalenten Folgen, die diese Politik fir ferahatte, blieben unter propagandistischen
Vordergrindigkeiten versteckt” (Nickel 1993 S. 1P25).

Auch das Bildungswesen war in der DDR darauf ausigiet, die Deckung des
Arbeitskraftebedarfs des Wirtschaftsplans zu regétnder DDR hatte man dem Typus der
Fachschule den Vorzug vor der Universitat gegebtam néaherte sogar die Universitaten
dem Typus der Fachschule an, indem man den Proéessad Studierenden die akademische
Freiheit nahm. Forschung und Lehre sollten niakitdein, sondern den Zwéngen der
Arbeitswelt folgen, die als objektiv notwendig gadt.. [In der DDR] war eine 6konomisch
orientierte Bildungsplanung rechtlich und politisaglich. Die Politik zogerte nicht, die
Studienplatze zu quotieren und die Schiiler in eatsfenden Zahlen zu den Hochschulen zu
delegieren” (Lenhardt 2001 S. 318,330). Das Bighael war die Ziichtung von zuverlassig
funktionierenden Gliedern der Planwirtschaft. ,er DR zielte der wissenschatftliche
Unterricht auf die Vermittlung objektiven Wissese personlichen Bedingungen des
Denkens galten als Quelle von Verzerrungen, dieadgestrebte Objektivitat des Wissens
triibten. Schiler und Lehrer wurden deshalb einemtein Netz curricularer Vorschriften und
burokratischer Kontrollen unterworfen. In der DD&fte die Auswahl der Unterrichtsfacher
den Schilern nicht Uberlassen bleiben® (Lenha@12S.320-321). Weniger konsequent
verlief die angestrebte Verbesserung der Bildungscbn vorher benachteiligter Schichten.
.Die Schulen in der DDR emanzipierten sich von dbarkommenen standischen
Verhéltnissen. Die dortige Bildungspolitik zieltefaine Bildungsgleichheit, die Uber die
bloRe Chancengleichheit hinausgehen sollte. MgraiBindel von MalRnahmen gelang es
zunéchst, den Anteil der Arbeiter- und Bauernkirateden Studierenden drastisch zu
erhohen. Diese Bemiuhungen waren auch durch digéforsg motiviert, die Arbeiterklasse
misse zur herrschenden Klasse werden. Das preldtarAbstammungsprestige verblasste
aber im Lauf der Zeit. Schliel3lich war die Benadigeng der Arbeiterkinder gegentber
Mittelschichtkindern beim Zugang zur weiterfihrend&ldung in der DDR gréf3er als in der
BRD* (Lenhardt 2001 S. 327-328). Die religios&lBng war aus der Schule
ausgeschlossen und wurde auch dartber hinaus tirdktrd,Die Kirchen Ostdeutschlands
[waren] einer politisch forcierten Sakularisierusngsgesetzt. Der Anteil der Konfessionslosen
stieg wahrend der kommunistischen Herrschaft vaoffast 70 Pozent. Die héchsten
Austrittsraten [fielen] in die Zeiten der scharfsfgolitischen Repression. Nicht nur
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Repression und Diskriminierung trugen zum Mitgliesgéwund der Gemeinden bei, sondern
auch ein Klima der Angst, das aus der gesellsctiadth Stigmatisierung von Religion und
Kirche resultierte” (Pollack 2001 S.359-360).

Wie die Einstellung zur Religion hat sich auch dgemeine Wertebewusstsein im Verlauf
der Geschichte der DDR geandert. Dabei sind dras&mzu unterscheiden. Die vierziger
und funfziger Jahre waren die Phase der soaiétstellen Nivellierung. Die frihere
Fuhrungsschicht wurde durch politischen Druck asclgaltet. Die frihere Unterschicht stieg
in FUhrungspositionen oder in kleinblrgerlichen \'gtdnd auf. Die Loyalitatsbereitschaft
der DDR-Bevolkerung wurde vor allem durch 6konomes@Vohlstandsanhebung gefordert.
.Man hat die DDR oft als das Land der kleinen Ledteh. der Mentalitaten der
dominierenden friiheren Unterschichten] beschrieGemeint war damit das Klima der
sozialen Enge. Von den kleinburgerlich standardisieSozialbeziehungen ging ein hoher
Konformitatsdruck aus. Es entwickelten sich wenigabitatformen der Distinktion, der
Selbstinszenierung und Selbststilisierung als Meghaweisen der unauffalligen Normalitat*
(Pollack 1993 S. 663). Die sechziger und siebzigére waren die Phase der Aufwertung der
Idee des Sozialismus. ,Der Verzicht des Westenspdtiche System wie bisher
grundsétzlich in Frage zu stellen, seine Bereit$cuaVerhandlungen mit den einst
gedchteten Reprasentanten des DDR-Systems sovKeiskeder westlichen
Industriegesellschaften haben die Annahme des I&mazigs durch die Bevolkerung in der
DDR beférdert, wenngleich interne Faktoren wielib6hung des Lebensstandards, die sich
daraus ableitende Hoffnung auf weitere Verbessemagr Lebensqualitat und die
Schliel3ung der Westgrenzen hinzukamen* (Pollaci312%64). Die Folge war eine
deutliche Liberalisierung der Herrschaftsausubig.achtziger Jahre waren die Phase der
Verstarkung hedonistischer und materialistischesteilungen vor allem der jingeren
Generation. ,Die Werte Bildungsstreben und Arbéitse gehen zurtick. Daftr nimmt die
Bedeutung solcher Werte wie Konsum, Wohnkomfortdsld_uxus oder Abenteuerlust zu...
Der Sog der westlichen Wohlstandsgesellschaft wéakear als das Pathos der sozialistischen
Ideologie ...Die Abwendung vom System war durch die materiatibie Einstellung grol3er
Teile der Bevolkerung bedingt® (Pollack 1993 S. &%). Daneben gab es in der dritten
Phase eine meist unter dem Dach der evangeliscinelmekagierende v.a. intellektuelle
Minderheit mit der Orientierung an immateriellent&i (Frieden, Menschenrechte,
Umwelterhaltung) und dem Ziel ,demokratische Refat®s Sozialismus*.

Der zusammenfassende Vergleich zwischen der Gelsaftsder DDR und der Gesellschaft
der alten Bundesrepublik zeigt sieben wichtige Bieezen auf.
(Zitate: Kaelble 1994 S. 563-573):

1. Wahrend die Bundesrepublik immer starker und sBhik Gberwiegend eine
Dienstleistungsgesellschaft wurde, war und bliebRIDR eine Industriegesellschaft
mit dem typischen Merkmal der Betriebszentrierthginders als in der Gesellschaft
der Bundesrepublik wurde ein gro3er Teil gesellitlaer Veranstaltungen tber den
Betrieb geplant und organisiert. Ein betrachtlichell der Versorgungsleistungen
wurde Uber den Betrieb angeboten. Die UnterbringiergKinder in Kindergéarten, die
Fortbildung der Beschéftigten, Arztbesuche, Kulturd Freizeitaktivitaten, selbst
Einkaufe liefen Gber den Betrieb und wéhrend dédreftszeit” (S. 563). Die
Betriebszentriertheit ging zulasten der Sozialdamgen im Wohnumfeld, das heif3t
die Nachbarschaftsbeziehungen (gegenseitige Hdtalegen, Einkauf und
Arztbesuch in der Nachbarschaft) schwachten sich ab

2. Familiale Kennzeichen der DDR-Gesellschaft warenrdedrige Heiratsalter
(allerdings auch viele Ehescheidungen) und didivet@hen Geburtenraten.
~Familiengrindung, Elternphase und Ausbildung fiele der DDR-Gesellschaft oft
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ineinander und liel3en sich angesichts der guteedvgung mit Kinderkrippen,
Kindergarten, Ganztagsschulen und anderen soZsatéerungen auch ohne
Existenzndte miteinander verbinden® (S. 564). Wedes niedrigen Heiratsalters gab
es relativ junge Grol3eltern, ,die sich aktiv an Beziehung der Enkel beteiligten und
deren Ratschlage von den sehr jungen Muittern unerivatarker angenommen
wurden als von den alteren, auch von antiautont&tedmungen starker berthrten
Muttern und Vatern in der alten Bundesrepublik®§64). Fur die DDR galt, ,dass
die Trennlinie zwischen staatlich kontrollierter@&pe und Familiensphare vom Staat
immer wieder zu durchbrechen versucht wurde, ghsiitiy aber die private Resistenz
gegen diese politische Kontrolle zu einer massAdeschottung der Privatsphare und
zu erheblich intensiveren, warmeren, emotional&amilien- und
Freundesbeziehungen flihrte als in der alten Buadabtik® (S. 564).

. Wahrend wegen des politischen Drucks zum Kirchemiéius erleichtert durch die
ohnehin gréere Distanz von Protestanten (Kathoaren im Gebiet der DDR
immer nur spéarlich vertreten) zu ihrer Kirche — Aeteil der Kirchenangehdrigen in
der DDR rapide zuriickging, gab es im letzten DDRrdahnt eine (scheinbare?)
~Wiederverkirchlichung“ der gebildeten politischdisozial engagierten
grol3stadtischen Jugend. Dies war aber wohl eherféucht in den kirchlichen
Freiraum, der zu Protesten gegen das Regime genuitde.

. Die Klassen- und Sozialstruktur der DDR wurde dumehgerichtete Schwachung und
Transformation des ,birgerlichen Milieus” (Betrielbgeignungen, zentrale
Wirtschaftsplanung, staatliche Kontrolle des Hasgbes, politische Lenkung der
Besetzung von Hochschullehrerstellen) verandemtdgdr offiziellen Planung und zum
guten Teil auch in der gesellschaftlichen Realitétde das alte birgerliche Milieu
durch die gesellschaftlich umfassenderen Kadet#t{&.567). Dagegen blieb das
LArbeitermilieu”, das wegen der in der DDR weit l@bn Arbeiterrate ein wesentlich
groReres Gewicht hatte als in der Bundesrepubkitestgehend unverandert. ,Die
mentalen Einstellungen, die Abwehrhaltungen und élimechniken nach oben, die
das deutsche Arbeitermilieu vor 1945 entwickeltdatlieben erhalten, wurden gegen
die DDR-Betriebsleitungen eingesetzt und durchBéischaftigungssicherheit und die
Betriebszentriertheit der DDR-Gesellschaft eharhneerstarkt” (S. 568), wodurch
Konflikte mit den Produktivitdtserwartungen des SEBgimes entstanden. Eine
Neuentwicklung der DDR waren die Betriebsbrigadmen die Kommunikation
unter den Arbeitern, das dezentrale Aushandelnbétimen und betrieblichen
Sozialleistungen, die Abmilderung von Sozialkortéik und die Verbreitung der
sozialistischen Ideologie in den Betrieben unden &amilien oblag.

. Anders als in der Bundesrepublik stand die Sozialgkerung der DDR vollstandig
unter zentraler staatlicher Kontrolle. Die Leistangles Sozialstaats waren in der
DDR primér auf Nivellierung ausgerichtet. ,Die DR¥therte ihren Birgern Arbeit
zu, der bundesrepublikanische Sozialstaat siclgeden die materiellen Folgen der
Arbeitslosigkeit ab. Jeder Klient [der Sozialvehgoung der DDR] erhielt unabh&ngig
von seinem Einkommen und seiner Berufsgruppe pieltidie gleichen Leistungen
[Ausnahme waren die hoheren Renten der ,Intellije®Zir materielle Privilegien
unter Erwerbstétigen spielten sozialstaatlichetuegen keine Rolle [Dafiir gab es
andere Mittel]. Gleichzeitig schuf der DDR-Staatafudie niedrigen Renten massive
Ungleichheiten zwischen Erwerbstatigen und Rentn@&n570).

. Die sozialistische Rechtsauffassung der DDR hatteallem das Partei- und
Staatshandeln zu sichern. Begriffe wie Gewaltamgj] Foderalismus und
kommunale Selbstverwaltung hatten dort keinen PEgzgab keinen Rechtsschutz
des Birgers vor Staatseingriffen, keine Unabhamgfigier Gerichte und der Richter,
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keinen offentlichen Diskurs als Form der Rechtaiimgiund keinen Pluralismus der
Rechtsauffassungen und Lehrmeinungen.

7. Die Sozialgeschichte der DDR lasst sich in zweidelen gliedern. Die erste Periode
(von 1949 bis in die sechziger Jahre) brachte saiisrden gesellschaftlichen
Aufbruch, andererseits scharfe Repressionen. laweiten Periode (ab den spaten
sechziger Jahren) begann die 6konomische Selbgitzerg und die Selbstzerstérung
der sozialistischen Glaubwirdigkeit. In der altamBesrepublik sind dagegen vier
Perioden zu unterscheiden: Aufbruchszeit in deteeidachkriegsjahren,
Stabilisierung und konservative Riickkehr zu Tradiin in den funfziger und
sechziger Jahren, Liberalisierung der Werte undtEilungen in den spaten sechziger
und siebziger Jahren, Vertrauensverlust des Staatefdividualismus in den
achtziger Jahren.

Die sieben Divergenzen zwischen der DDR-Gesellschnaf der Gesellschaft der alten
Bundesrepublik zeigen: ,In nur 45 Jahren haben aai erstaunlich verschiedene deutsche
Gesellschaften entwickelt. Au3er der Sprache undé@schichte bis 1945 war 1990 nicht
viel geblieben, das von aul3en gesehen beiden tieunt§zesellschaften gemeinsam war und
sie gleichzeitig von anderen europaischen Gesalfsarhunterschied” (Kaelble 1994 S. 573).

Faktoren des Untergangs

Die zum Ende der DDR fiihrenden Ereignisse der JE®88 und 1990 liefen in finf Etappen
ab. Als erste Etappe des Weges in den Untergangiisteitraum von den gefélschten
Kommunalwahlen am 7.Mai 1989 bis zu den Massengt@rtan Leipzig am 9. Oktober
anzusehen. Die Initiative ging von kleinen intetledlen Gruppen (bezeichnet als
Birgerbewegungen) aus, die unter dem Dach der eliadigen Kirche in einem
demokratischen Dialogprozess punktuelle Verandemmgskutierten und nicht die
Beseitigung, sondern eine Reform der DDR erstrel#tanh die Mehrheit der ersten
Demonstranten hatte das Ziel, die DDR durch eiresnakratischen und effizienten
Sozialismus zu erneuern. Die zweite Etappe fuHrer die Grol3kundgebung auf dem
Alexanderplatz in Berlin am 4. November zur Maugréhg am 9. November. Nun wurde
unter Beibehaltung des Zieles einer prosozialisaadReform der DDR gegen die Allmacht
der Partei und vor allem der Sicherheitsorganesptigrt und der Sturz der alten
SED-Fuhrung gefordert. Die dritte Etappe brachéeetitscheidende Wende des Zieles von
der Reform zur Abschaffung der DDR. Die Blirgerbewegen verloren ihre
Meinungsfuhrerschaft bei den Demonstrationen urehifRtckhalt in der Bevolkerung, die
zur deutschen Wiedervereinigung drangte. Der zieNswen bereite Teil der SED-Fuhrung
scheiterte mit dem Versuch, durch Reformen ,vomblokee Bevdlkerungsmehrheit fir einen
sozialistischen Neuanfang zu gewinnen. Die sogclglarteien l6sten sich aus der
Bevormundung durch die SED und orientierten siathnlren westdeutschen
Schwesterparteien. Schlie3lich kapitulierte dieteeSED-Regierung (Modrow) am
1.Februar 1990. Die vierte Etappe fihrte Gber ditkSkammerwahl am 18. Marz (mit dem
Ergebnis einer CDU-gefuhrten Regierung) und deatStartrag am 18. Mai
(Einigungsvertrag) zur Wahrungsunion am 1. Juli€tilahme der DM). Die Herstellung der
staatlichen Einheit und Bildung der gesamtdeutséhesellschaft erfolgte nicht durch
Grindung von etwas Neuem, sondern durch den Arsshller DDR an die bestehende
Bundesrepublik. Die flnfte Etappe endete am 3.Gktd990 mit dem Beitritt der flunf
ostdeutschen Lander und damit der formalen Ubereates Staatsgebietes und der
Staatshoheit der enemaligen DDR durch die Regietlengundesrepublik.
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Vor der Wende in der dritten Etappe war die Moimaider Demonstrationen die Hoffnung
auf einen demokratischen Sozialismus mit FreihaitMeinungsauf3erung und freien Wahlen.
Die Motivation der spateren Mehrheit war der Wunsabh materiellem Konsum mit
Westautos, exotischen Friichten und schicker KlgjdDieser qualitative Umbruch wurde
von Anhéangern der Biurgerbewegungen als moralisghsturz (Katastrophe im tblichen
Wortsinn) empfunden. Aus der Sicht von der PDS [Nagepartei der SED) nahestehenden
Zeitzeugen war ,der Kontrast zwischen der massesm@iemokratiebewegung im Herbst
1989 und der nach dem 9.November einsetzenden Begew den Konsummoglichkeiten
der Bundesrepublik ebenso beeindruckend wie bedritkDie Revolution endete im
Wechsel von der Vormundschatft einer allmachtigemeiPau der einer anderen politischen
und wirtschaftlich herrschenden Klasse und ihresstdeutschen) Staates. Eine Mehrheit der
DDR-Bevolkerung liel3 sich ihre Herbstrevolution abten. Insgesamt war es eine
abgebrochene Revolution, die grof3artig demokratiscbh das Volk begann und schlief3lich
dem handelnden Volk verlustig ging.... Von Westdehied [wurde] eine konservativ-
neoliberale Hegemonie lbergestiilpt. [Die deutsoleiigung bedeutete] den Ubergang
von einem vormundschaftlich undemokratischen Systeinsozialer Sicherheit zu einer
Bevormundung durch Demokraten in einem durch seXalte und Profitdiktatur gepragten
System*“ (Bollinger 2004 S. 17, 26, 27, 45). Abdnesevon dieser parteipolitisch gepragten
Bewertung wurden die Vorgange aber einvernehmligjakbiv analysiert. ,Wie konnte es im
Herbst 1989 zu einem so radikalen Umbruch kommen@i@sem Zeitpunkt war in der DDR
nach langerem Vorlauf ein explosives Gemisch voaufhredenheit, Resignation,
Handlungswillen, Kritik und Aufkiindigung von Loytdien entstanden. Die Grinde fur
diesen Bruch waren: unzureichende Reisemdglichkeit@angelnde Versorgung mit Waren
des taglichen Bedarfs und hochwertigen Konsumgigiewie Obst und Gemduse, Ersatzteilen,
nicht zufriedenstellende Dienstleistungen, unzuighg gesundheitliche Betreuung,
Ansteigen der Lebenshaltungskosten, Fragen des Wsoivetzes, soziale Probleme
(Wohnraum, Beruf, personliche Konflikte). Dazu gebi gleichermalRen unbefriedigende
Arbeitsbedingungen und Diskontinuitdten im Produksiablauf, Unzulé&nglichkeiten bei der
Anwendung des Leistungsprinzips, Unzufriedenhedrighe Entwicklung der L6hne und
Gehaélter, Verargerung tber burokratisches Verhaitaatlicher Organe, Herzlosigkeit im
Umgang mit den Burgern, Unverstandnis Uber die Egablitik der DDR* (Bollinger 2004
S. 12-13).

Aktivitdten der die Proteste des Jahres 1989 amisttis Blrgerbewegungen gab es als
Subkultur einer intellektuellen Minderheit berditigher. ,In der DDR waren Subkulturen
zwar als 'antikommunistisch’ und 'gegen die kuttnépfende Rolle der Arbeiterklasse
gerichtet' stigmatisiert worden, spielten aber derdeshalb im Prozess der Auflésung des
realsozialistischen Systems eine nicht unwichtiggeRWegen der notwendigen
Selbstmarginalisierung und sozusagen verordneteaichibarkeit fihrten sie allerdings eher
eine Nischenexistenz in ‘Nebenszenen', als dagsagjer einer Gegen- oder Protestkultur
hatten werden konnen* (Rehberg 2001 S. 83). Deagmtler Aktivitaten der
Blrgerbewegungen war die totale staatliche Korgrglh der zweiten Halfte der achtziger
Jahre waren alle gesellschaftlichen Leitungs- uadtkollfunktionen faktisch mindestens
verdreifacht, und zwar erstens bei den normaleatlgthen Wirtschafts-, Hochschul- u.a.
Leitungen, zweitens beim Parteiapparat und drittensler Staatssicherheit. Damit wurde das
normale Funktionieren in den Sachbereichen waitéergraben und das Kompetenzwirrwarr
vergrolRert” (Crome 2004 S. 144). Die BlrgerbeweguangBurgerrechtler”) des
Wendejahres waren intellektuell, zahlenmafiig geteterogen nach sozialer Herkunft und
Zielen, ohne Verbindung zur Arbeiterschaft und zinsé konzeptionslos und unorganisiert.
Organisationen wurden erst ab September 1989 irfeModer Runden Tische gebildet. Die
Birgerbewegungen waren geeignet zur Kritik an d-$Slerrschaft und zum Dréangen nach
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Reformen der DDR, sie hatten aber kein KonzepiNaugrindung eines Staates, nachdem
die SED-Herrschaft gefallen war. Der immer lautdikalierten Vereinigungs- und
Beitrittsbegeisterung der Arbeiterschaft hattemsihts entgegenzusetzen. Neben den
Birgerbewegungen gab es auch innerhalb der SEDRleféfte, deren Ziel die
Machterhaltung der eigenen Partei in einem demiskfagn System war und die die
Verwandlung der SED zur PDS mit der Regierung Madoewirkten. Aber ,nicht die
kritischen oder reformerischen SED-Mitglieder hadengrof3en Wandlungen in der DDR
herbeigeflihrt, sondern die demokratische Oppositiater DDR, schlie3lich das Volk,
gestutzt auf die weltpolitischen Veranderungen iefio®e von Gorbatschows Perestroika-
Politik. Aber sie haben ihrerseits dazu beigetragess die SED im Herbst 1989 nicht mehr
als Instrument einer stalinistischen Politik verdiear war. Die Wendung bis zum
‘demokratischen Sozialismus', die aus den ReiheBEB heraus entstand und zur PDS
gefuhrt wurde, war die Konsequenz dieser Entscingidies Herbstes 1989, mit der Folge,
das demokratische Votum der Wahler zu akzeptigf@mme 2004 S. 151). Anders als die
SED bemihten sich die von ihr vorher gesteuertenBlockparteien (CDU, LDP, NDPD,
DBD; im Wahlkampfjargon als ,Blockfléten* verspotiaicht um ein dauerhaftes Verbleiben
in der DDR, sondern gingen in den westdeutschemeia auf (die Christdemokraten und
die Bauernpartei in der CDU, die Liberaldemokrated die Nationaldemokraten in der
FDP).

Die gemeinsame Organisationsform aller am Demaieatingsprozess interessierten Kréfte
waren die Runden Tische. ,Aus der Verbindung demgitschitzer und Friedensgruppen
mit der evangelischen Kirche erwuchs eine orgémiszzhe Alternative [zu den
institutionalisierten Massenorganisationen]. Dasf3grinteresse der Beteiligten an
Offentlichkeit fuhrte schlieBlich zum Mitwirken @ler Demokratieform der Wendezeit: den
Runden Tischen auf den verschiedensten Ebenemunderschiedlichen Formen* (A. Hahn
2004 S. 231, 232). Um zu unterstreichen, dassre8degerbewegungen nicht um die
Abschaffung des sozialistischen Gesellschaftsmedelt DDR ging, sondern um Offnung
und Demokratisierung, waren an den Diskussionsforehberatenden Beschliissen der
Runden Tische sowohl die ,neuen Kréafte* der Burgarégungen als auch — mit insgesamt
gleicher Stimmenzahl — die ,alten Krafte* um dielsketeiligt. Der im Dezember 1989
gebildete ,Zentrale Runde Tisch* in Berlin bestaus 19 Vertretern von neun ,neuen
Kraften" (Demokratischer Aufbruch, Demokratie Je@tine Partei, Initiative Frieden und
Menschenrechte, Sozialdemokratische Partei, V@teithinke, Neues Forum, Unabhéangiger
Frauenverband, Griine Liga) und 19 Vertretern vehesi ,alten Kraften“ (Christlich-
Demokratische Union, Demokratische BauernparteitS&znlands, Liberaldemokratische
Partei Deutschlands, Nationaldemokratische Pargetézhlands, Sozialistische Einheitspartei
Deutschlands, Freier Deutscher GewerkschaftsbuakiMgung der gegenseitigen
Bauernhilfe). ,Fur die spatere Entwicklung von Betleg war, dass eine grol3e Gruppe von
Menschen am Zentralen Runden Tisch nicht agieng zwar die der weitgehend
unpolitischen, aber die Administration wie das 8gsablehnenden Burger. Mit der Zeit
entwickelte sich ein Widerspruch zwischen der dtanfVerbesserung durch die schnelle
Vereinigung der beiden deutschen Staaten seitessrdGruppierung und der angestrebten
Aufrechterhaltung der DDR-Eigenstandigkeit durch &unden Tisch. Die
mehrheitsbeschaffende Wirkung der unpolitischendBerungsgruppe und die zunehmende
Artikulation auf den Massendemonstrationen l6stem idonflikt zuungunsten der Initiatoren
des Runden Tisches. Dennoch ist eine positive kamkies Runden Tisches darin zu sehen,
dass er den friedlichen Verlauf dieser Interessiugation wie Uberhaupt die Mobilisierung
der Massen ermdglicht hat“ (A.Hahn 2004 S. 237-238)
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Die Schwache des Runden Tisches war seine fehtiardekratische Legitimation. ,Die
Runden Tische sind aus keiner wie auch immer gear#&ahl hervorgegangen. Ihre
Mitglieder sind kraft ihrer Reputation, AktivitaEignung, Funktion oder durch
Eigeninitiative an den Runden Tisch gelangt... DantZde Runde Tisch [hat] sich durch die
Fixierung seiner Teilnehmer auf die eigenstaatliekespektive des Staates DDR zunehmend
von der Massenforderung nach Herstellung der deetsEinheit entfernt bzw. abgetrennt*
(A. Hahn 2004 S. 260, 261). Der Runde Tisch hdttroder zu spat darauf reagiert, dass
~unmittelbar nach dem 9. November ein deutlicherddntag der Massenstimmungen
[eingetreten war], zunachst auf den legendaren Mymulemonstrationen in Leipzig und dann
auch in vielen anderen Stadten der DDR. Die Trdgetosungen auf den Demonstrationen
veranderten sich wie sich Gberhaupt die sozialsireke Zusammensetzung der
Demonstrationsteilnehmer zu verandern begann“ (M&#004 S. 167). ,Die erdrickende
Mehrheit der Bevélkerung der DDR wollte nicht eteiae ‘andere’, demokratische DDR,
sondern Uberhaupt keine. Der Protest stand zunéntestdem MottdWir sind das Volk' —
eine Formel, die mit der Betonung ihres ersten ¥goden Anspruch der SED bestritt, im
Namen der Interessen des Volkes der DDR zu hamdi¢ldem Ziel des Aufbaus einer
demokratischen Gesellschaft innerhalb der DDR. &=itMauerdéffnung machten sich jedoch
neue Losungen breit. Die Parole wird jetzt zunehdrsurch "Wir sincein Volk' ersetzt. Die
Betonung verschiebt sich auf das dritte Wort, und/orgriff auf die Einigung wird der
staatliche Bezugsrahmen ausgewechselt. Dass dieglsbmoglich war, liegt daran, dass die
DDR nur ein politisch durchgesetztes Regime wagr able Versuche zur Begriindung einer
dazugehorigen Nation diesem Regime misslungen wéddfe 2001 S. 418).

Die typischen Mangel einer sozialistischen Plarsgimaft zeigen sich am Beispiel der
Sowijetunion: ,Konsumguter waren chronisch knapp wvonl schlechter Qualitdt. Es mangelte
an Anreizen zur kostenbewussten Produktion hoclhyeerGuter. Alles, was ein
Fabrikdirektor zu tun hatte, war, das Plansoll dilen. Sie waren nur wenig motiviert, die
Qualitat ihrer Produkte zu verbessern oder Innownat zu entwickeln. Auch gab es kaum
Anreize zu einer effizienten Produktionsweise, vadisias Planwirtschaftssystem weitaus
mehr Ressourcen als das kapitalistische Systemroaluktion derselben Gutermenge
bendtigte. ...Mangelhafte Konsumguter gab es in &lereichen. Haarféhne verursachten
Kurzschlisse, Staubsauger hatten keine Saugwirkdlagchmaschinen leisteten kaum mehr,
als die Wasche feucht zu machen, und Fernsehdeatien die verwirrende Angewohnheit,

in Flammen aufzugehen* (Voelzkow 2001 S. 403-464y).die DDR galt zumindest graduell
das Gleiche. Zu ihrem Zusammenbruch trug die Okdmevasentlich bei. ,Aufgrund der
wesentlich héheren westdeutschen Produktivitat vateh die Arbeitseinkommen [und] die
Konsumtion je Einwohner in der BRD betrachtlich/ggd als in der DDR.... In der DDR lag
die Investitionsquote (prozentualer Anteil der Aygavestitionen am Bruttoinlandsprodukt)
in den achtziger Jahren Uber und der entsprechéntgd der Konsumtion unter den
westdeutschen relativen Gréf3enDie Umweltbelastungen nahmen infolge der Substitut
von Erddl und Erdgas durch die einheimische Brahlgknu“ (Steinitz 2004 S. 72,76). Die
achtziger Jahre der DDR waren durch zunehmendedpakzen zwischen Geldeinkommen
und Bedarfsdeckung durch Waren und Dienstleistungémere Ersparnisse wegen
unzureichender Realisierungsmaoglichkeiten des Bedad unerschwinglich hoch angesetzte
Preise fur Qualitatserzeugnisse gekennzeichnediElWwirtschaftsmisere ,entscheidend
waren die grundlegenden strukturellen Defizite Mithgel des auch in der DDR
angewandten sowjetischen zentralistisch-adminirgénra Modells der Planung, Leitung und
Organisation der Wirtschaft (Steinitz 2004 S. 38-9m Jahr 1989 wusste die Bevdlkerung
sehr gut, ,dass der technische Abstand der DDRsimduzu der der BRD immer groer
geworden war, dass die Umweltsituation prekarederwnd die alltéaglichen
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Lebensbedingungen in Deutschland Ost und DeutsdtMéest inzwischen die zweier Welten
waren“ (Crome 2004 S. 125).

In den Monaten November 1989 bis Januar 1990 famddmnere sozialwissenschaftliche
Umfragen statt, die eindrucksvoll den Bewusstseamsiel der DDR-Bevdlkerung in der
Wendezeit demonstrieren (Ergebnisse und Zitate GadNinkler 2004 S. 297-317).

Frage Anfang Dezember 1989: Was wird (bzw. wasegat zwanzig Jahren mit der DDR

und der BRD sein?

Gemeinsamer Staat oder Konftderation 60%, zweiesame Staaten 24%, keine Antwort

16% (Der Anteil der Befurworter zweier souverangra®en betrug Mitte November noch

84%)

Fazit: ,Wahrend im Herbst 1989 die Kluft zwischearr8errechtlern und Bevolkerung
offentlich noch nicht erkennbar war,silaals 'Fuhrer der Massenbewegung' und
zum 'Symbol des Widerstandes' erhoberd@n, wurde relativ schnell deutlich, dass
sie sich sowohl gegeniber der Veremigeurtickhielten als auch die 6konomischen
Interessen der Bevolkerung unzureichrefidktierten... Die sich eindeutig auf
Deutschlands Einheit orientierendetmaine Neustrukturierung war im
Dezember 1989/Januar 1990 weitgehegdsaihlossen. Der gewlinschte Staat — die
Bundesrepublik — wurde mit ihrer helneseden Elite der CDU gleichgesetzt und als
Garant fur ein Leben mit hohem Lebearsdard, Demokratie, Freiheit des Einzelnen,
richtiger Umweltpolitik u.v.m. gesehgi8. 297, 300).

Frage Dezember 1989: In welchen Bereichen ist &B Bzw. die DDR Uberlegen?

Bereiche mit BRD-Uberlegenheit vor allem: Indus{@é% der Befragten),

Wissenschaft/Technik (94%), Lebensstandard (94%weltschutz (80%)

Bereiche mit DDR-Uberlegenheit vor allem: Schutz &doeitslosigkeit (98% der Befragten),

Schutz vor Rauschgift (96%), Kinderbetreuung (9586hutz vor Verbrechen (83%)

Frage Januar 1990: In welchen Bereichen vor aliath\éerbesserungen durch die

Vereinigung zu erwarten?

Umweltgestaltung (61% der Befragten), Demokrat@4h Dienstleistungen (56%),

Rechtspflege (51%)

Fazit: ,Lebensstandardverbesserung war bei der iMthder Birger das Hauptmotiv, das
den Vereinigungswillen beeinflusste. Es war d&le@eswegs so, dass es um die
Uberwindung von Armut, Not und Obdachlosigkeitggisondern darum, dass bei
einer erreichten Bedarfsdeckung im sogenanntendbedarf das Angebot an
'hochwertigen' Industriewaren und Konsumguterhtinreichend war, dass
zunehmende finanzielle Ressourcen der einzelneriliEa nicht realisiert werden
konnten, weder quantitativ und schon gar nichtigpisv. Abnehmende Mdglichkeiten
der Lebensstandardverbesserung stedtda Begrenzungen individueller Freiheiten —
nicht nur verstanden als Reisefreihalar (S.311).

Frage Januar 1990: In welchen Lebensbereichenlieon aind Sie zufrieden bzw.

unzufrieden?

Unzufriedenheit: Umweltsituation (82% der Befragtérerhaltnis von Preisen zum

Einkommen (78%)

Zufriedenheit: Persénliche Partnerschaft (92%), Mégeiten mit Kindern zu leben (69%),

Wohnbereich (68%)

Frage Januar 1990: Welche Aspekte vor allem sin@igmialich fir die Unzufriedenheit mit

der Umweltsituation?

Gewasserqualitat (86% der Befragten), Umweltveemadter Blirger (66%),

Umweltbewusstsein der Burger (59%), Sauberkeitdér(58%)

Fazit: ,Es gehort zu den Irritationen der Wendeziass im Mittelpunkt der
Unzufriedenheiten der Biurger — z.T. weit vor Fouthgen nach Demokratisierung —
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die negative Bewertung der Umwelt sowie der Dugtheng des Leistungsprinzips
standen. [Das] reflektiert den zentralen StellemvwEn Umweltfragen — insbesondere
durch neue soziale Bewegungen — im Rahmen geterdéeranderungen hatten, dass
Umweltfragen den grél3ten gemeinsameambiedarstellten, der bei allen
Bevolkerungsteilen auf Zustimmung stiel3, [sowrgbimationsberichte, die sich

auf die realen Negativwerte konzentrierten uredRDR als ‘'umweltzerstort'
darstellten” (S.317).

Trotz aller nachtraglichen Erklarungsversuche bleib ,Widerspruch zwischen der langen
Konfliktarmut der DDR und ihrem explosionsartigemdg... Fur die meisten Zeitgenossen
kam das Ende der DDR véllig Giberraschend irgendveanischen November 1989 und
Februar 1990“ (Niethammer 1994 S. 112, 110). ,Efestzuhalten, wie unwahrscheinlich ein
Zusammenbruch der DDR fir die meistern Beobaclief989 war und wie Gberraschend er
kam. Er ist Uber weite Strecken nicht in Kategodes Willens fassbar, auch nicht in
Kategorien der Struktur, sondern in Kategoriengfalls* (Kohli 1994 S.31). ,Der
Zusammenbruch der DDR wurde weder in der Wissefiisebah in der Politik antizipiert.
Diese 'unerhérte Begebenheit' Uberraschte besodedgutschen Sozialwissenschatftler.
Alle den Sozialismus erklarenden sozialwissenstbiaén Theorien [schlossen] ein solches
Untergangsszenario aus. Politik wie auch Wisseriisfd@zten] auf Systemwandel, nicht auf
Systemwechsel, im Realsozialismus, auf Reform traahRevolution, auf west-6stliche
Koevolution, nicht auf Inkorporation und VereiniguiDer Untergang der DDR stlitzt die
Erkenntnis der] generellen Begrenzungen der Pragmerbarkeit sozialer Ereignisse durch
Multikausalitat, Nichtlinearitat und InterferenzR¢€il3ig 2004 S. 498,499). ,In Riesenschritten
und mit enormer Zerstorungskraft sind die Revohgioim real existierenden Sozialismus
[der DDR und der anderen Staaten des Ostblocks]dibén Jahrzehnten entstandenen
Realitaten hinweggegangen. Es war das Zerstorumgswa Menschen, die fur sich
millionenfach eine weitgehend negative Lebensbiggzogen hatten und nun in elementarer
Weise Demokratie und Freiheit und ein auskdmmlidtedsen ohne Mangel, auch Wohlstand
einklagten. Die Vergeblichkeit ihrer Lebensarbaeit fiir sie am schwersten gewogen. Nur das
erklart die Wucht und die rasche UnumkehrbarkeitAdd¢ionen bei der Zerstérung der
realsozialistischen Welt* (Zwahr 1994a S. 435).démn DDR kam — als Besonderheit
gegeniiber den anderen Staaten — ein fur die Watftsoltht abbaubarer Konsumstau dazu,
der durch den permanenten Ost-West-Vergleich miBdedesrepublik erzeugt und geschurt
wurde. ,,Die Hymne der DDR ist von der Vision 'Daftland einig Vaterland' erfullt. [Diese
Vision wurde] durch das Konzept der sich in der DExRstituierenden sozialistischen
deutschen Teilnation ersetzt. In der gleichen Hieit eine Bevolkerungsmehrheit an dem
ursprunglichen 'Deutschland einig Vaterland' fest arzwang dann die Vereinigung® (Zwahr
S. 1994b S. 555).

Rolle der Statistik

Trager der amtlichen Statistik in der DDR war ditgatliche Zentralverwaltung fir Statistik*
(SZS), die erst in der Wendezeit in ,Statistischeg der DDR* umbenannt wurde. Mit dem
Beitritt zur Bundesrepublik stellte sich die Frageeh der Beschaffung vergleichbarer
zuverlassiger statistischer Daten fir das Gebieedemaligen DDR. Dazu mussten die
veroffentlichten und die nicht veréffentlichten Aitsergebnisse der SZS beurteilt werden.
Das Statistische Bundesamt befasste sich mit diedgabe sehr ausfuhrlich. Die
methodischen und organisatorischen Grundlagenrdiichen DDR-Statistik wurden in

einem 450 Seiten umfassenden ,Heft" einer Sondegreder Veroffentlichungen des
Statistischen Bundesamtes dokumentiert und kritisshertet (Statistisches Bundesamt 1999,
im Folgenden bezeichnet als ,Heft 34“). Danach diarDDR-Statistik unter dem
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Gesichtspunkt der Rationalisierung der Datenerfagguundsatzlich leistungsfahiger als die
Statistik der Bundesrepublik. Dies ergibt sich des Erfordernissen und
Handlungsmaglichkeiten der Blrokratie eines sodtislithen Staates. Traditionell gibt es
zwei unterschiedliche Systeme zur quantitativelagsting, Aufbereitung und Auswertung
okonomischer und sozialer Prozesse, und zwar detsnRegswesen (Buchfiihrung) der
Unternehmen auf betriebswirtschaftlicher Ebenediacamtliche Statistik auf
gesamtstaatlicher (volkswirtschaftlicher) Ebene phiwatkapitalistischen Staat bleiben beide
Systeme voneinander getrennt. Auch in der DDR bdstadas betriebliche Rechnungswesen
und die amtliche Statistik zunachst mit hochstearsigdlen Abstimmungen nebeneinander.
Da es jedoch unter den Bedingungen des Volkseigenkeine Gegensatze mehr zwischen
den Datenbedirfnissen (auch Datenschutzbedirfnidee®inzelnen Unternehmen und des
Staates gibt und das Rechnungswesen bzw. diett&téiisdie zentrale staatliche Planung
genauso wie flr ein einziges grofRes Unternehmemganisieren ist, wurde in den sechziger
Jahren in der DDR unter der Bezeichnung ,Einhdidg System von Rechnungsfiihrung und
Statistik” die ,Standardisierung und Vereinheitlicty der betrieblichen Erfassung und
Nachweisfiuihrung statistischer Daten sowie naht@s&nipfung mit der betrieblichen
Statistik” (Heft 34 S. 14) verbindlich eingefuihfDas einheitliche System der
Rechnungsfiuhrung und Statistik muss aufbauen aef einheitlichen Primarerfassung, die
inhaltlich gleichartige wirtschaftliche Prozess@ryange und Elemente auf der Grundlage
der untrennbaren Einheit von Mengen-, Zeit- undt¥éehnung in ihrem untrennbaren
Zusammenhang und ihrer gegenseitigen Abhangighksditsg erfasst und darstellt*
(Gesetzblatt der DDR 1963 Nr.64 S. 458). ,Mitte delntziger Jahre hatte Rechnungswesen
und Statistik in der DDR einen optimalen Zustaneieht* (Heft 34 S. 14). ,Man muss es der
ostdeutschen Statistik als besonderes Verdienstlanen, die innere Beziehung zwischen
Statistik und Buchfuihrung anerkannt zu haben. &giés ein wichtiger Schritt in Richtung
auf eine breiter angelegte, alle Phasen der tdiskeh statistischen Erhebungsarbeit
umfassende Theorie der Wirtschafts- und Soziadsiteti(O. Winkler 1991 S. 463). Das
~Einheitliche System®, fir das es in der Bundest#iikeine Entsprechung gab, wurde aber
mit der Vereinigung wieder abgeschafft.

Die Kehrseite des ,Einheitlichen Systems* zeigtdh $m Umgang mit den ermittelten Daten.
~Auf dem zentralen Gebiet der Wirtschaftsstatisliénte die DDR-Statistik zum Plan-Ist-
Vergleich der wirtschaftlichen Einheiten. Wenn desamte Volkswirtschaft zu einem
staatlichen Super-Konzern gebiindelt wird, ergiti sliese Funktion der Statistik nahezu
automatisch, einschliel3lich der Geheimhaltung deed vor der (internationalen)
Konkurrenz. Sie war in dieser Beziehung WerkzeugMkechtausibenden, der 'Partei- und
Staatsfuihrung', Fihrungswerkzeug. Aus ihrer Funkzan&chst exklusive 'Information fur
leitende Funktionare' zu sein, ergab sich ihre iBohing in den Machtapparat” (Praschek
2000 S. 25). ,Die [in Veroffentlichungen] enthaleanDaten unterlagen in ihrer Auswahl und
Interpretation einer Kontrolle und Zensur durch Bateifihrung. Die SZS war nicht
berechtigt, weitere statistische Informationen tsrageben” (Heft 34 S. Xlll). ,Die SZS
verbreitete die von ihr erarbeiteten statistischaten insbesondere als interne und in der
Regel vertrauliche Informationen. Im Vergleich zndrertraulichen internen Informationen,
die maximal einen Verteilerkreis bis zu mehrerendast Personen umfassten, spielte die
Verbreitung von statistischen Daten uber 6ffendidhedien eine untergeordnete Rolle. Die
Auswahl der an die Offentlichkeit gelangenden stistthen Daten wurde durch Leitlinien der
SED und der Regierung der DDR bestimmt. Hier haadié Partei- und Staatsfiihrung wie
ein geschlossener Konzern in der Steuerung searepalitischen oder wirtschaftlichen
Zwecken dienenden Informationspolitik. Dabei wudike statistische Information auch als
politisches Instrument in der weltweiten Konfromtatder beiden gegensétzlichen
Gesellschaftssysteme eingesetzt* (Heft 34 S. @amit erhielt die amtliche Statistik eine
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propagandistische Funktion. Das Vero6ffentlichte deudurch Beschréankung auf eine geringe
Auswabhl neutraler, passender oder unumganglicheriffentlichender Daten dieser Funktion
angepasst... Die offizielle Statistik hatte vorrandén Nachweis der standigen
Aufwartsentwicklung der Wirtschaft und der Verbessg der Lebensbedingungen zu
dienen” (Praschek 2000 S. 26,27). Die amtlicheiSiiahatte ,ideologisch zu sichern, dass
nur solche Daten veroffentlicht wurden, aus dersneékRUuckschliisse auf eine negative
Entwicklung der Volkswirtschaft méglich waren, udass dem einzelnen Burger nur
begrenzt die Moglichkeit gegeben wurde, sich UlieGksamtentwicklung zu informieren”
(P. Fischer 1994 S. 607).

Ein besonders krasses Beispiel der Zurickhaltungmwvimrmationen bot die — ohnehin auf
wenige nicht aufeinander abgestimmte Daten besktaanUmweltstatistik der DDR. ,Mit
dem Geheimhaltungsbeschluss des Ministerrates ¥omdvember 1982 'zum Schutz von
Informationen Uber den Zustand der naturlichen Ulhder DDR' wurde die bereits
bestehende Zensur von Berichten Uber die Belastndg/erwistung der Umwelt in
Ostdeutschland noch einmal verschéarft. Abseitsedidgrch den SED-Staat errichteten
Geheimhaltungsbarrieren vereitelten Dutzende vaadtitions- und Versorgungsméangeln
standig eine realistische Erfassung der Emissiongereund Immissionswerte. Infolge einer
viel zu geringen Zahl von Messstationen und defigduch ungeeigneten Messgerate blieb
wahrend der gesamten DDR-Zeit die Luftiberwachungdbwehr von Gesundheitsgefahren
unzureichend” (Buck 1996b S. 226). In der (Nichej)¥ffentlichungspraxis wird auch die
unterschiedliche Bedeutung des Datenschutzes cleuflamit die SZS ihre
Rechnungsfihrungsfunktion ausiiben konnte, wurdernat den Berichtspflichtigen
gemeldeten Einzeldaten in einer zentralen Datenasgeichert und von dort auch zur
Kontrolle und Steuerung der Meldepflichtigen ant®arnd Staat weitergegeben.
,Datenschutz in der DDR-Statistik war kein Schuéz Berichtspflichtigen vor dem Gebrauch
und Missbrauch ihrer Einzeldaten, sicherte alsbtrdee Anonymitat der Einzeldaten,
sondern war ein Schutz statistischer Daten, deexifiéntlichung nicht gewollt war, vor

dem Bekanntwerden in der Offentlichkeit* (PrascB6R0 S. 28).

Bei der Beurteilung der Glaubwirdigkeit der DDR1Btik muss also zwischen dem sehr
umfangreichen Datenbestand der SZS und den (wenigediffentlichten Daten
unterschieden werden. ,Bis zur Wende war die aimliStatistik gepragt einerseits von einer
straffen Organisation der Datenerfassung, Aufbengiund Auswertung bis in die Betriebe
hinein mit einer Fulle von Daten Uber die gesebdttithen und ékonomischen Prozesse und
andererseits von einer scharfen Kontrolle und Alwtar fur die Offentlichkeit bestimmten
Informationen durch die Partei- und Staatsfuhritgygab eine bis ins Unertragliche gehende
Bevormundung der Statistiker und einen agitatoeadiissbrauch der von der Staatlichen
Zentralverwaltung fir Statistik erarbeiteten Infationen® (Kockel 1992 S. 1-2).

Die MeinungsaulRerungen zur DDR-Statistik sind selterschiedlich. ,Die Wertungen gehen
von der pauschalen Ablehnung der gesamten Stadistikleologisch befangen bis zu einer
differenzierten Einschatzung fur die einzelneniSti&bereiche* (Praschek 2000 S. 24). In
einem Gutachten fir die vom Deutschen Bundestaggseizte Enquete-Kommission
~Aufbereitung von Geschichte und Folgen der SEDt&tik in Deutschland* kommt der
Gutachter (Professor von der Lippe) zu einem im &l#ighen negativen Ergebnis. ,Es war
bisher ziemlich unstrittig, dass die Statistikedaer ehemaligen DDR ihre Statistiken nicht
bewusst gefalscht hatten. Bekannt war, dass diea®Z®/eisung der Partei viele Daten nicht
verotffentlichen durfte. Bekannt wurden auch versdbne 'Tricks' der Statistiker bei ihren
Berechnungen, die Zweifel an der Seriositat rectigien. Auch wenn die Benutzer der
Statistik Uber mogliche Fehlinterpretationen undhodische Details im Unklaren gelassen
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werden, so ist dies zwar ein schlechter Stil, abereiner dreisten Falschung noch weit
entfernt. Man ging davon aus, dass die amtliches8tader DDR unter dem Druck der
Parteifihrung zwar zu einer (unseridésen) Erfolgspganda gezwungen war, aber dass sie
nicht direkt 'gefalscht' war. [Aber:] Es scheinthi eindeutig so zu sein, dass die Statistiker
immer nur widerwillig auf Druck der Partei ein zutgs Bild vom Entwicklungsstand und
Lebensstandard der DDR zeichneten. Aus internereRapder SZS geht hervor, dass die
Statistiker offenbar gelegentlich selbst der vareitn mitgetragenen Propaganda erlagen” (von
der Lippe 1995 S. 2083, 2084, 2085). ,,Zu den speliasten Eingriffen der Partei in die
Statistik gehort das Vorschreiben von Methoden Ergbnissen. Nach der Wende wurde
bekannt, dass es Vorschriften gab, wie bestimntielitmgstatbestédnde so zu definieren sind,
dass die entsprechenden Zéhlungen zu den polgsetinschten groRen oder kleinen Zahlen
fuhren. [Es gab] auch Anweisungen der Partei bzevsthlage der Statistiker, die darauf
hinausliefen, korrekt ermittelte Zahlenangaberdi@rVeroffentlichung um bestimmte

Betrage nach oben oder unten zu 'korrigieren’, wedaul3erdem Hinweise zu geben scheint,
dass man dies vertuschen wollte... Es kann nichthergalass man Nichtver6ffentlichung,
irrefuhrende Begriffe, unklare Abgrenzungen, unmimend erlauterte Methoden und
Definitionen bewusst einsetzt, um den 'Klassengegneaauschen” (von der Lippe 1996 S.
650, 652, 661). In der DDR hatte die Statistikoéil die politisch-ideologische

Grundfunktion der Agitation und Propaganda. Gegea generelle Verfalschung der
Tatsachen spricht aber, dass die Statistiken aniclugr Wirtschaftsfihrung der DDR
verwendet wurden.

Die Ausfiihrungen des Gutachters der Enquete-Komonisgger die (Un-)Glaubwirdigkeit
der DDR-Statistik provozierten heftige Gegenaul3geardes langjahrigen letzten Leiters
(Professor Arno Donda) und einiger Mitarbeiter 8&S. ,[Durch v.d.Lippe] wird ein vollig
unrealistisches, ja abschreckendes Bild gezeiatureh vollig undifferenziertes, einseitiges
Herangehen... Flr das hier behandelte Spezialgehi&tdtistik [Erwerbstatigenstatistik]
kann festgestellt werden, dass die vorliegendeeriaberwiegend den Anspriichen an eine
solide Statistik gentigen und bei Kenntnis der mdifulien und erhebungstechnischen
Rahmenbedingungen eine solide Basis fur eine edialge Forschung darstellen* (Fritz 1997
S. 306). Die angeforderte differenzierte Betracgtarfolgt in der Dokumentation des Heftes
34 . ,Die Gesamtheit der vorliegenden Datenmass$ereDDR-Statistik [kann] im
Wesentlichen als reale Widerspiegelung der jevegflsssten wirtschaftlichen und sozialen
Prozesse angesehen werden. Nur in wenigen Fallemderte eine politische Einflussnahme
die Erfassung aussagefahiger statistischer GroGeh den bestehenden statistischen
Apparat... Im Zusammenhang mit der restriktiven Weritlichungspolitik statistischer
Daten in der DDR und politischer EinflussnahmendiafErfassung und Prasentation
statistischer Ergebnisse wird heute die Wirkunfgstimd -breite solcher Einfllisse auf das in
der SZS erfasste Datenmassiv von Ist-Daten tbawtiideft 34 S.XI1I-X1V). Die

Bewertung der DDR-Statistik im Heft 34 wurde vonrida ausdrticklich als ausgewogen
gelobt. Seltsamerweise distanzierte sich der Reatdes Statistischen Bundesamtes
(Johann Hahlen) von dem von seiner eigenen Belatsd@\rbeitsunterlage”
herausgegebenen Heft 34: ,Heft 34 ist keine Ddtstgldes Statistischen Bundesamtes. Es
handelt sich vielmehr um eine Darstellung der DORtStik aus der Sicht ehemaliger DDR-
Statistiker, die in weiten Teilen nicht die Sichiseedes Statistischen Bundesamtes
wiedergibt* (zitiert nach von der Lippe 2002 S. 12 Heft 34 steht dazu nur (S.XIII, XV):
.Bei der Zusammenstellung des Heftes [wurdmingh Erfahrungen und Kenntnisse von
ehemaligen Mitarbeiter(innen) der Staatlichen Zdwnérwaltung fur Statistik der DDR
bertcksichtigt. Die Ausarbeitung erfolgte im Stigdishen Bundesamt Zweigstelle Berlin
unter Leitung von Prof. Dr. Gerhard Heske" [demk®litarbeiter der SZS war]. In der
Zeitschrift des Statistischen Bundesamtes wirdipigtz: ,Die Autoren und Mitwirkenden
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[waren] unter der Leitung von Professor HeakigschlieR3lichMitarbeiter der ehemaligen
SZS* (Praschek 2000 S. 24). Von zweifellos auterten Sprechern des Statistischen
Bundesamtes wurde aber der Tenor des Heftes 3dtigesiDie Meldeweise der
Unternehmen auf dem Gebiet der ehemaligen DDR mtapeechend den vorgegebenen
Definitionen weitestgehend korrekt; die Produktsiasistik bildet deshalb die tatséchliche
Entwicklung richtig ab... Nach bisheriger Erkennthét die enge Verflechtung von
statistischen Meldungen mit der Abrechnung desd2lamd dem Rechnungswesen weder in
den Betrieben noch auf Kreis- und Bezirksebendeaintrachtigung der
Ergebnisgenauigkeit der Erzeugungsstatistiken gef(lingermann et al. 1993 S. 256, 267).
.Datenfalschungen durch die Berichtenden, die uBteafe standen, hielten sich in engen
Grenzen® (Praschek 2000 S. 26).

In mehrjahriger Arbeit widmete sich das Statistes8lundesamt nach der Vereinigung der
beiden deutschen Staaten der Sammlung, SicheruhBakumentation der vorhandenen
(groRtenteils bis dahin nicht veréffentlichten) Bader DDR sowie der Riickrechnung von
mit den methodischen Konzepten und Systematike®dedesrepublik vergleichbaren Daten
fur das Gebiet der DDR. Dabei traten erheblichélroe auf. ,Jahrzehntelang gehorte die
Ablage und spéatere Archivierung von Schriftstickékten, Verzeichnissen, Berichten,
Dokumenten in den staatlichen Behorden, Instit@imoand Einrichtungen der DDR zu den
unwichtigen Nebentétigkeiten, sodass die AblageAmhivalien in den Archiven von
subjektiven Entscheidungen der Bearbeiter abhamgrgund oft eine gewisse Sorgfalt trotz
bestehender klarer rechtlicher Vorschriften veremndgel3... Liicken bei den einzelnen
statistischen Erhebungen blieben in Ermangeluriggssaher Daten aus dem sogenannten
X-Bereich (Armee, Polizei, Staatssicherheit, ZBkgierung, Parteien, Verlage, Druckereien,
Massenorganisationen, Sowjetische Aktiengesellsdtiefmut u.a.) bestehen, weil dieser
Bereich in einem unterschiedlichen Umfang von denidhts- bzw. Auskunftspflicht bei
amtlichen statistischen Erhebungen ausgeschlosaen \w den Todesursachenstatistiken
waren ca. 52 000 nichtnatirliche Todesursachen $elasttotungen) auf Beschluss des
DDR-Ministerrates geldscht worden... Bei allen Ruckreungsarbeiten blieb das Problem
der Umrechnung von Wertangaben von Mark der DDBNhungeldst, [da] die daftur
erforderlichen Methoden und Konzepte nicht gekl@tden konnten“ (Heft 34 S. 350, 351,
353). Erst durch die Dokumentationsarbeit des Ststhen Bundesamtes wurden neue
Maoglichkeiten wissenschatftlicher Forschung ersddos ,Der heutige Nutzer von
statistischen Daten der DDR verfligt — anders al4889/90 — tber die Mdglichkeit, auf die
Gesamtheit der archivierten Daten, der veroffeiin und nicht verdffentlichten, sowie
dazugehoriger organisatorischer und methodischerlagen zurtickzugreifen”

(Heft 34 S. XIII).

Konstruktion von Katastrophenmodellen
Streit der Meinungen

Im Jahr 1972 erschien das Buch ,Stabilité strudieiet morphogénése” des franzdsischen
Mathematikers René Thom, in dem Losungen zu vorkldssischen Mathematik nicht
behandelten — als ,catastrophes” bezeichneten hamattischen Erscheinungen beschrieben
und zur Anwendung in bestimmten wissenschaftlidBereichen empfohlen wurden (Thom
1972). Diese ,Katastrophentheorie” wurde von viedertioren aufgegriffen, weiterentwickelt
und vertieft, aber auch begutachtet und kritisien. Teil der widersprichlichen Urteile ging
anscheinend auf Thoms fur mathematische Abhandfunggewdhnliche Art der Darstellung
— sein Stil war weithin unverstandlich, wenig Uligrdich und gelegentlich uneinheitlich und
wurde als ,highly compressed, extremely demandingereader* empfunden (Poston und
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Stewart 1978 S. 445) — zuriick. So fehlten viele denMathematik geforderte vollstéandige
Beweise und exakte Formulierungen. Thom schrigidstssen mehr als Philosoph mit
metaphysischen Bezligen. ,Thom's theories are weadoand philosophical, giving the style
of modelling, but not the details“(Poston und Stew878 S. 384). Der englische
Mathematiker Christopher Zeeman, dessen spatenémeSammelband zusammengefasste
zahlreiche Einzelpublikationen die Katastrophentieepopular machten, sah sich
maoglicherweise auch durch Thoms Stil zu seinenngigdusfihrungen veranlasst:

»I must confess that | often find his writing obsewand difficult to understand, and
occasionally | have to fill in 99 lines of my owetiveen each 2 of his before | am convinced*
(Zeeman 1977 S. 622). Zeeman war ein begeistaiteleFer der Katastrophentheorie, der
diese didaktisch sehr gut und weitgehend auch i€hthhathematiker verstandlich
prasentierte und dabei weit Gber die Anwendungsgelinaus vordrang, an die Thom
gedacht hatte. Die Katastrophentheorie sollte damacBeschreibung von Phanomenen,
Erklarung von Modellen und Voraussage neuer Ergslenin verschiedensten
Wissenschaften — ausdriicklich genannt wurden Bie)ddedizin, Psychologie, Linguistik,
Okonomie, Sozialwissenschaften, Physik, Chemiedgem Okologie und
Ingenieurwissenschaften — genutzt werden. Thonstelar insbesondere zur Ausweitung
der Anwendung auf die Sozialwissenschaften zurltg ,In social sciences the hope of
finding quantitative modelling of catastrophes ésyslight* (Thom zitiert nach Zeeman 1977
S. 637). ,Authors [should] wisely keep to examplest are indisputable because drawn from
the exact natural sciences — 'rational' mechagasmnetrical optics” (Thom zitiert nach
Castrigiano und Hayes 1993, Vorwort). Zeeman lieR jgdoch in seiner Uberzeugung nicht
beirren: | believe that sociology may well be afehe first fields to feel the full impact of
this new type of applied mathematics, in spite lobfi's own doubts about the social
morphologies not being yet sufficiently explicizeman 1977 S. 627).

Vor allem die Popularisierung der Katastrophentieedurch Zeeman fiihrte zu einer — fur
eine mathematische Theorie vollig ungewohnlichgeradezu enthusiastischen Resonanz in
den Medien. Die Katastrophentheorie wurde als |Jieiteuelle Revolution* (Stewart 1975

S. 447) der Mathematik gefeiert, vergleichbar nitrdar Erfindung der Differenzial- und
Integralrechnung durch Isaak Newton und Gottfriegh@¥m Leibniz. Sie sei ,the most
important development in mathematics since thentwa of calculus 300 years ago” (aus
einer Vorlesungsankindigung in einer Universitditet nach Smale 1978 S. 1360). Wahrend
Newton und Leibniz ,nur* kontinuierliche glatte Pesse betrachteten, behandelte die
Katastrophentheorie sprunghafte Ubergénge, Diskoitditen und plotzliche qualitative
Anderungen. Popularwissenschaftliche Berichte dieKatstrophentheorie wurden — unter
Verzicht auf Algebra, dafiir mit viel anschauliclignraphik — als Taschenbiicher in hoher
Auflage gedruckt (z.B. Postle 1980). Die Euphorievpzierte Kritik, die genauso
populistisch vorgetragen wurde, obwohl sie vord@n Regel als rational denkend
angesehenen) Wissenschaftlern vertreten wurde GBgmer der Katastrophentheorie — die
selbst Mathematiker waren — attackierten nichtvémvendeten mathematischen Grundlagen,
sondern die fachwissenschaftlichen Anwendunger. pplemische Fundamentalkritik wurde
in drei Vorwurfen (zu formaler Argumentation, Mold&lnahmen und empirischer
Uberprifbarkeit) zusammengefasst: ,Catastropherigtsdiave (1) misused the basic
mathematics in ways that lead to indefensible aens) (2) offered models which are based
on unreasonable assumptions and which lead to usipl@ conclusions, (3) made predictions
which are frequently vacuous, tautologous, vaguanpossible to test experimentally”
(Sussmann und Zahler 1978 S. 118).

Diese Reaktion, mit der offensichtlich — wie sidldherausstellte vergeblich — versucht
wurde, die Katastrophentheorie generell zu erstickwas directed at the exploratory work of

20



DUISBURGER BEITRAGE zur SOZIOLOGISCHEN FORSCHUNG

Zeeman. This reaction, though unfortunate, was aerthan a tempest in a teapot. The main
result of this reaction was to delay by a few yd¢heswidespread acceptance of Catastrophe
Theory as a useful working tool by scientists andineers” (Gilmore 1981 S.643/644).
Obwonhl die Kritik ausdrucklich gegen Zeeman geethtar, fuhlte sich Thom anscheinend
angegriffen und sah sich veranlasst, seine teievaisveichende eigene Position zu
verdeutlichen. ,Zeeman is responsible for the phteatastrophe theory'. | introduced no
more than the terminology 'points of catastropbeéman has considerably enlarged the
possible field of applications. The methodologigah of catastrophe theory is for Zeeman
oriented towards the practical and to concreteltesthile for me it is more the theoretical
and speculative. These differences carry with teemething of the disagreements on the
very nature of catastrophe theory” (Thom 1983 $. 8&wendungsmaoglichkeiten sah Thom
primar in den zu Prognosen fahigen ,harten” Wisskafien, erwartete aber in der Zukunft
auch Anwendungen in den seiner Meinung nach funtifaiive Prognosen bisher
ungeeigneten Sozialwissenschaften. ,The applicatidrcatastrophe theory divide into two
totally distinct categories. The first concerngdrious' applications of the theory. The
application of precise quantitative laws provides tnodel to which one can apply formal
catastrophe theory (physics and mechanics). Assetpence the model has predictive
capacities. On the other hand, models of the sekmd(used in biology and the social
sciences) start from an empirical morphology whech matter of interpretation. As a
consequence guantitative prediction is not possilile scientific community has accepted
applications of the first kind. On the other haibds with great difficulty that it sees the virtue
of the second kind of application. | am convindeal the essential originality of catastrophe
theory and its future fruitfulness lies in 'apptioas’ of the second kind” (Thom 1983 S. 104).
Die Anwendung in ,weichen” Wissenschaften wurdezmer fehlenden quantitativen
Gesetze auch zu — allerdings andersartigen — Veages gerechtfertigt. ,Catastrophe theory
suggests that there could exist another use ofenadtics in science which will not be
quantitative but uniquely qualitative... Even if tm@dels of the elementary catastrophe
theory lead to no quantitative foresight, they mthedess have a real value. In effect, they
sometimes allow a qualitative prediction” (Thom 398 115, 123). Generell wurde die
Anwendung der Katastrophentheorie aber ,,of moraeval organizing existing data and
suggesting new types of experiment than in premhéfivoodcock und Davis 1978 S. 28)
gesehen.

Die Beschrankung der Anwendung auf bestimmte Wgsswaften wurde von den meisten
Mathematikern empfohlen. Der russische Mathemat#tadimir Arnol’d unterstitzte im
Wesentlichen die Auffassung von Thom (,In the tlyeairbuckling of elastic constructions
and in the theory of capsizing of ships the prealin of the [catastrophe] theory are
completely confirmed by experiment. On the otherdhan biology, psychology, and the
social sciences, like the original premises, sactirelusions are more of heuristic
significance only”; Arnol’'d 1992 S. 13), mahnte alde suffiziente Beachtung der von Thom
und anderen Autoren méglicherweise wegen der Speawakre nicht ausreichend
gewdirdigten Moskauer Schule (Aleksandr Aleksanatovindronow u.a.) an. Diese
beschaftigte sich — wie auch der von Arnol’d ebisifa Erinnerung gebrachte irische
Mathematiker William Rowan Hamilton, der franzo$isdViathematiker Henri Poincare, der
russische Physiker Lew Dawidowitsch Landau undaliem der US-amerikanische
Mathematiker Hassler Whitney — intensiv mit reiedhetischen Fragen ohne Bezug zur
praktischen Anwendung, die einen sehr grof3en EeiKatastrophentheorie abdeckten,
allerdings nicht unter dieser rei3erischen Bezeiolgnsondern vor allem als , Theorie der
Singularitaten” oder der ,Bifurkationen®. Die eiridégigen Arbeiten dieser Vorganger von
Thom und Zeeman hétten nur noch zusammengefihdeweniissen (,Thom’s conjecture*),
und die Substanz der Katastrophentheorie warechtrgewesen. It is difficult for a
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mathematician to agree that the introduction ofwa term, unaccompanied by the discovery
of any new facts, is a significant achievement. doev, the success of 'catastrophe theory'
illustrates the fruitfulness of word creation aestfic research” (Arnol'd 1994 S. 209).
Immerhin wurde anerkannt: ,Thom was the first talize the great potentialities for
applications of the theory” (Arnol'd 1994 S. 21@ur Terminologie merkte Arnol'd an:

.| will apply the term catastrophe theorist to ang who himself claims to be working on
catastrophe theory, thus leaving a free choice gnsamgularities', 'bifurcations’ or
‘catastrophes’ “ (Arnol'd 1992 S. IX). Den praxisotierten Katastrophentheoretikern wurde
das grundliche Studium der theoretischen Matheneatigfohlen, was auch der Seriositat der
Katastrophentheorie zugute kdme: ,Catastrophe igtedry to avoid serious mathematics. As
a result, catastrophe theorists go on trying toalisr experimentally answers to problems
already solved by mathematicians... The beautifullte®f singularity theory happily do not
depend on the dark mysticism of catastrophe the@giol’d 1992 S. 44, 103).

Andere Mathematiker zogen die Grenzen der Anwerkaiitaaler Katastrophentheorie mehr
oder weniger eng. Hervorgehoben wurde dabei allgethe grol3e Bedeutung fir die Physik
(A principally new treatment of caustics as cataghes has been an relatively recent
proposition, but the significance of this innovaticould hardly be overestimated. It has been
the historically first breakthrough to understamgihe nature of caustics” ; Kravtsov und
Orlov 1999 S.34), wo dementsprechend besonders kiglklos akzeptierte Anwendungen
erfolgten (z.B. Guttinger und Eikemeier 1979, Giten@981, Thompson 1982). Auch die
Anwendung in der Biologie erschien weitestgehermdlemlos, wahrend sie fur die sich mit
der ,menschlichen Existenz" befassenden Wissenwhaiit Skepsis gesehen wurde: ,In the
immediate future only the physical sciences wid selid benefits. The organized complexity
of biology offers the best hope for the medium tefime organized complexity of social
systems is unlikely to be well understood untiéafire have come to grips with biological
systems. Whether we may be taking a small steprttsnanderstanding the more spectacular
problems of human existence is a question thatneagonably be left to future generations...
The success of the physical sciences has depemnddaked tactic of holding more and more
variables fixed until repeatable results are olat@irBut this is not always possible in the
social sciences. In the social sciences many aofdhéols are unknown and 'uncontrollable’.
No amount of transforming the data will help: oalyetter grasp of the effect of the extra
controls, or a more carefully designed experimereep more fixed” (Poston und Stewart
1978 S. X, 415). Aus Uberwiegender mathematisclodat &urde die Anwendung der
Katastrophentheorie Gber den engeren naturwisseftcien Bereich hinaus entweder
ausdrucklich fur nicht tberzeugend gehalten (,Apgions include sociology, economics and
linguistics. Some of these applications are novowing and are extremely controversial;
Castrigiano und Hayes 1993 S.56) oder kommentattobloRe Mdglichkeit nur beilaufig
erwahnt (Woodcock und Poston 1974).

Mehrere Autoren wendeten die Katastrophentheore laédenkenlos auf wirtschafts- und
sozialwissenschaftliche Fragestellungen an, ohhdialeinwendungen der Mathematiker
einzugehen (z.B. Ursprung 1982, Saunders 1986 HA.H886, Aschinger 1995). Dieses
Vorgehen wurde in Bezug auf die Politikwissensthafjrindet: ,Catastrophe theory may be
useful in political science because of its disimttbetween continuous and discontinuous
change; it offers a picture that combines politeablution, the more or less continuous
processes we call 'trends’, with political revaat{literal or figurative), the more or less
discontinuous events that separate one periodlibicabdevelopment from the next”
(Woodcock und Davis 1978 S. 122). Die Eignung datakktrophentheorie wurde dartber
hinaus grundsatzlich fur jede Wissenschaft geredidt: ,,Catastrophe theory can be applied
as well to physical substrata where one can magkcéxhe internal dynamics, as to
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non-physical substrata where such an explicitadompossible. Catastrophe theory always
aims at a mathematical description of the morpholdgnanifestation, but it opts for either a
phenomenological bracketing or a physicalist exalion regarding the generating
dynamics” (Petitot 2004 S. 70/71). Die Anforderumga die Modellkonstruktion und die
Begrindungen fir die Anwendbarkeit der Katastrofiteorie sollten dabei generell nicht
von den Mathematikern, sondern von den Fachwiskaftsern ausgehen. ,,Good
mathematical models are not generated by mathearaithrowing models to sociologists,
biologists, etc. for the latter to pick up and depe Good mathematical models don't start
with the mathematics, but with a deep study ofatematural phenomena. Mathematical
awareness or even sophistication is useful whekingto model economic phenomena for
example, but a successful model depends much nmaagpenetrating study and
understanding of the economics” (Smale 1978 S. 1 ¥&mentsprechend wurde die
Katastrophentheorie in spateren Jahren nach ilnéiilEung — anders als urspriunglich bei
Thom und Zeeman (,Thom and Zeeman proceeded tematicians, not in a bottom-up
manner, from empirical data first to specific madahd, at the end of the line, to theoretical
principles, but rather in a top-down manner, framdamental principles and mathematical
structures to empirical data”; Petitot 2004 S.-2®eniger als Theorie, sondern mehr als
Methode zur Darstellung und Analyse empirischem@hiene angesehen. Dieser
Bedeutungswandel wurde von Thom ausdriicklich ametkgThom acknowledged that the
theory which had generated great hopes within ¢lensfic community at the time of its
launching ended up being merely 'a set of redigesiodelling’, or a tool-kit for applied
mathematics “(Franson Manjali in Petitot 2004 S.1).

Die Anzahl der Spezialverdffentlichungen zur Katgshentheorie ist nach dem Boom der
frhen Jahre bald deutlich zurlickgegangen. ,Catplkt theory is already beginning to
disappear. Catastrophe theory is slipping intgote, as its techniques become more firmly
embedded in the consciousness of the scientifimuamity. Those who remain attached to
catastrophe theory are working on the relation betwthe content of the theorems and the
nature of the world. They are applying mathemat{€ston und Stewart 1978 S. 42). Dass
der Name Katastrophentheorie in den Titeln neuRubtikationen kaum noch erscheint, ist
also nicht darauf zurickzufiihren, dass die Katpbs®atheorie widerlegt oder als
unbedeutend zu den Akten gelegt ware. Vielmehsieasich als Teil des tblichen
mathematischen Instrumentariums etabliert und lheldduer keiner besonderen Erwadhnung
mehr.

Mathematische Instrumente

Die von René Thom in die Mathematik eingefiihrteddganung ,Katastrophe* (vom
griechischen Wortataotpoen) bedeutet Umkehr oder Wandlung ohne die im allgeeme
Sprachgebrauch im Sinne von Ungliick assoziiertathegWertung. Zur Definition der
mathematischen Katastrophe wurden verschiedergh-zsim Teil erganzende —
Formulierungen angeboten:

 Katastrophen sind plétzliche gravierende Anderurgjeas Systems infolge von geringen
gewohnlichen Anderungen externer Bedingungen (Adri®92).

« Eine Katastrophe ergibt sich aus dem diskontinigteeh (pl6tzlichen sprunghaften)
Verhalten eines im Ubrigen glatten (sich stetigréritelnden) dynamischen Systems
(Saunders 1986).

* LA sudden transition [of a system] resulting fromantinuous parameter change is
referred to as a catastrophe” (Castrigiano ungesld993 S. 41).

» Eine Katastrophe ist der plotzliche Sprung eingssioh langsam kontinuierlich
andernden Kontrollfaktoren (Parametern) gesteu&ystems von einem in einen anderen
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Zustand. Es gibt nur eine beschrankte Anzahl vgremyelementarer Katastrophen in
Abhangigkeit nur von der Anzahl der Parameter, weim der inneren Struktur der
Systeme (Woodcock und Davis 1978).

.Elementary catastrophes* sind in Analogie zu clsmimén Elementen die Bausteine auch
komplexerer Systeme (,generalized catastrophes$t und Stewart 1978).

.Eine Katastrophe ist das Verschwinden eines stalfleichgewichts und die Herstellung
eines anderen stabilen Gleichgewichts, und zwalgafeiner kontinuierlichen Anderung
des Potenzials* (Ekeland 1985 S. 113).

Bei der Definition der Katastrophentheorie wurdensechiedene Aspekte unterschiedlich
betont:

»Catastrophe theory grows where algebra, calcalnd,topology meet each other”
(Majthay 1985 S. 1).

.Catastrophe theory attempts to study how the tatale nature of the solutions of
equations depends on the parameters that appte @guations” (Gilmore 1981 S.3).

Die Katastrophentheorie behandelt Systeme, dieischiedenen Situationen zu jeder Zeit
danach streben, eine Funktion zu minimieren odenaximieren (Poston und Stewart
1978).

.Catastrophe theory can be applied to [physicalarphysical] systems, whenever
discontinuities are observed. It provides an absggstematic treatment without reference
to the underlying laws or principles governing fipecific system under consideration”
(Castrigiano und Hayes 1993 S. 41).

Die klassische (Newton-Leibnizsche) Mathematikidally suited to analyze smooth,
continuous, quantitative change. But there is ardtind of change that is less suited to
mathematical analysis. Catastrophe theory is aenatical language created to describe
and classify the second type of [qualitative] cleangCatastrophe theory is built on the
assumption of structural [qualitative] stabilitydastressing qualitative rather than
quantitative regularity... Catastrophe theory poousqualitative similarities in a wide
field of processes with the advantage that itsagias can be rigorously classified and
combined, using mathematics as well adapted foptingose as Newton'’s calculus was for
analyzing quantitative relationships” (Woodcock wavis 1978 S. 1-2, 10, 13).

Die ,Allgemeine Katastrophentheorie” — die bishar ansatzweise erarbeitet wurde —
bezieht sich auf beliebige dynamische Systeme;gtagbeschrankt sich die ,,Elementare
Katastrophentheorie" auf sog. Gradientensystenhe adif dynamische Systeme, deren
Fluss von einer Potenzialfunktion gesteuert wirdHghin 1986).

Die ,Elementare Katastrophentheorie” ist eine Me#aur Modellierung und Analyse
realwissenschaftlicher Systeme und strebt die ésepie Uberpriifung, Prognosefahigkeit
und Verifikation an. Jedes diskontinuierliche odetergente Verhalten eines sozialen
Systems kann danach als qualitative Systemandémtergretiert werden, die i.a. durch
ein elementares Katastrophenmodell beschrieberiktért werden kann. ,Mit der
Einbeziehung qualitativer Systemanderungen in direpgarativ-statische Analyse weist die
elementare Katastrophentheorie den Weg zur esdamzlglinearen Modellierung. Damit
eroffnet sie eine neue Kategorie von Modellen.” t&&rophenmodellierung” ist die
modellmaRige direkte Beschreibung realwissensatiadti Phanomene mit Hilfe von
Elementarkatastrophen, ohne dabei auf die den ljgeeiPhanomenen zugrunde
liegenden Krafte einzugehen (Ursprung 1982, Zit88(5).

Die Katastrophentheorie beschreibt demnach quaktdnderungen von Systemen, indem
sie diskontinuierliche und divergente Phdnomeneetied, was mit den traditionellen
Methoden der Analysis (Differenzial- und Integralmaung) nicht moglich ist. Die
traditionellen Methoden sind nur auf quantitativedélle mit stetigen Funktionen
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anwendbar. Die Katastrophentheorie als MathematilkDiskontinuitaten befasst sich
insbesondere mit Systemen, deren Beobachtung @sé @iskontinuitaten beschrankt ist; das
heil3t, dass die genaue innere Struktur der Systerhebekannt ist. Die Méglichkeit
bestimmter Aussagen Uber im Detail unbekannte Bys{gblack boxes*) wird von Thom
und nachfolgenden Autoren als wesentliche Leistiargkatastrophentheorie herausgestelit.
»1he method essentially consists in accepting arptine existence of a differential model
underlying the process investigated and, withoptieitly knowing this model, to deduce
only from the supposition of its existence, conidas about the nature of the singularities
[Gleichgewichtszustande] of the process. Fromfdug certain consequences of a local and
gualitative sort could be obtained from the hyptita¢ existence of the model” (Thom 1975
S. 23-24). ,These models interpret appearancdsegshienomenal ‘externalization’ of the
'interiority’ of systematic 'black boxes' “(Peti2Q04 S. 67).

Der Zustand eines den Gegenstand der Katastroguweiglbildenden Systems mit —
abgesehen von den Diskontinuitaten — glattem Ptefizh. mit stetiger Dynamik) wird
durch eine eventuell sehr grof3e Anzahl von sogstahdsvariablen® X beschrieben, die von
einer geringen Anzahl unabhéangiger sog. ,Kontralbkalen“ bestimmt werden. ,Die Zahl
der qualitativ unterscheidbaren Konfigurationend@men die Diskontinuitaten auftreten,
hangt nicht von der Zahl der Zustandsvariablersabgern von der Zahl der
Kontrollvariablen“ (Saunders 1986 S. 4). Die auseatgylischen Sprache tlbernommene
Bezeichnung Kontrollvariable ist nach deutschenma8prerstandnis missverstandlich; denn
es handelt sich nicht nur um Uberwachung, sondaueBung, sowie nicht um eine Variable
im Ublichen Sinn, sondern einen sich &nderndemiketea. Die Katastrophentheorie erklart,
wie kontinuierliche Veranderungen der Kontrollvaten eines Systems plotzliche
Veranderungen des Gleichgewichtszustandes derrfisstariablen verursachen. Dabei
reichen zur Kenntnis des Systemzustands die akiaebbachteten Werte der
Kontrollvariablen nicht aus; vielmehr muss man adighHistorie des Systems kennen. Nach
einer Grundannahme der Katastrophentheorie isGechgewichtszustand des Systems
immer ein Wert der Variablen X, der ein Extremum BEenktion f (x) bestimmt. Die
Katastrophentheorie stellt die Gleichgewichtszud&als Funktionen der sich im
~Kontrollraum* bewegenden Kontrollvariablen dar.eWenge aller Gleichgewichtszustéande
wird als ,kritische Mannigfaltigkeit* bezeichnetirien einzelnen Gleichgewichtszustand
(,kritischen Punkt®) erreicht die Funktion f (x) tdemjenigen Wert von X, bei dem die erste
Ableitung df /dx null betragt. Das Extremum ist &mimum (wenn die zweite Ableitung
positiv ist) oder ein Maximum (wenn die zweite Ahlag negativ ist). Aus Konvention und
zur besseren Veranschaulichung — nicht aus zwiregar@rund — wird das Minimum als
stabiles Gleichgewicht und das Maximum als lab@ésichgewicht interpretiert. Die
Begrundung fir diese Gepflogenheit ergibt sichdersPhysik (Beispiele: Ein durch
verschiedene Medien mit verschiedenen Geschwindegkdringender Lichtstrahl minimiert
die Durchgangszeit zwischen zwei gegebenen Punktechanische Systeme streben einen
Zustand an, in dem die potenzielle Energie ein Mimn ist) und kann auf die Okonomie
Ubertragen (Ein angestrebter Gleichgewichtszustand gleichwertig durch Maximieren
einer ,wellfare function* oder durch Minimieren ein,illfare function“ erreicht werden) und
als allgemeines wissenschaftliches Prinzip verwewgeden (Zipf 1949, Gerl3 und Gerl3
2005).

Die Kontrollvariablen zeigen allméhliche historisc¥ierdanderungen an und folgen dabei
einer ,langsamen Makrodynamik*; die Anpassung dgste3ns an diese Veranderungen
erfolgt dagegen in ,schneller Mikrodynamik® (Rapopb980 S. 88-99). Das System bleibt
dabei stets im bisherigen Gleichgewicht oder sprsegnell auf ein neues. Die Vorstellung
der Katastrophentheorie, dass geringfugige Veramden der Kontrollvariablen
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(Modellparameter) nicht-linearer dynamischer System einer plotzlichen Anderung von
Zustandsvariablen fuhren konnen, ,|auft der menskkh Intuition zuwider, nach welcher
kleine Veranderungen von Einflussfaktoren geringswirkungen haben und eine stetige
Anpassung der Zustandsvariablen bewirken solltdstltinger 1995 S. 132). Das
Zusammenwirken von ,langsamen® und ,schnellen” ®hken in Verbindung mit der
verzogerten (bis zum letztmdglichen Augenblick bsgeschobenen) Anpassung des Systems
(,delay-rule®) fihrt zur Katastrophe. ,Die Korrekttundamentaler Ungleichgewichte wird
bis zuletzt verzdgert, sodass unbedeutende Vorkassmeine 'Katastrophe' auslosen
konnen. Im Ubertragenen Sinn kann der 'Fligelsatilags Schmetterlings' zu einer
weltweiten Katastrophe fuhren. Der Vergleich miteen Tropfen, der das Fass zum
Uberlaufen bringt, charakterisiert diesen Sachv&rfaschinger 1995 S. 168). Statt nach der
.delay-rule” ( ,Konvention der vollstadndigen Verzming“; das System verharrt in jedem
beliebigen Gleichgewicht, in dem es sich geradatef, bis dieses Gleichgewicht
zusammenbricht), die fir alle einfachen Systentelgihnte der Ubergang zu einem neuen
Gleichgewicht auch nach der ,Maxwell-Konvention&(tannt nach dem schottischen
Physiker James Clerk Maxwell; das System springt@msofort auf das globale Minimum,
was bei bestimmten physikalischen Vorgangen vorkreniolgen. ,Konvention“ ist dabei
eine vorgegebene Eigenschaft des Systems; diederzsig ist hier irrefihrend, da nichts
vereinbart wird.

Die delay-rule kann auf einfache Weise veranscbhaulerden. Man stelle sich das Potenzial
eines Systems als sich allmé&hlich verandernde @lobdgnform eines gefliliten Sandkastens
vor. In einer Vertiefung liegt eine Kugel; danelimiindet sich eine weitere Vertiefung. Die
Oberflache andert sich stetig vom AusgangszustandmA Zustand B, dann zum Zustand C
und schlie3lich zum Endzustand D.

A B C D
In der Situation A befindet sich die Kugel in einemar lokalen, aber stark ausgepragten
Minimum des Potenzials und damit in einem stab@gichgewicht. In der Situation B andert
sich an der Position der Kugel nichts; sie blaiihrem nunmehr auf einem schwach
ausgepragten Minimum beruhenden stabilen GleichgwAuch in der Situation C bleibt
die Kugel entsprechend der delay-rule auf ihrerhdyigen Platz liegen; dieser stellt aber jetzt
ein labiles Gleichgewicht dar, denn jede Verandgmer Lage auf der horizontalen Ebene
ware irreversibel. Beim Eintritt der Situation it die Kugel ab (Katastrophe) und erreicht
in einem neuen Minimum des Potenzials wieder ahikds Gleichgewicht. Wenn sich die
Oberflache des Sandkastens nun vom Zustand D ib&udtadnde C und B zum Zustand A
zurtck verandern wirde, wirde die Kugel in inreabsén Gleichgewicht D verharren. Eine
Ruckkehr zum Ausgangszustand A — wie auch zu deachenstationen C und B — ware
unmadglich. Dieses Beispiel (in Anlehnung an Ekel&a885) verdeutlicht die wichtigsten
Leistungen der Katastrophentheorie. Zur Beschregjhund eventuellen Erklarung der
Katastrophe muss man weder die mathematische FesrRatenzials noch die Anzahl und
Beschaffenheit der Zustandsvariablen kennen. DierenStruktur des Systems wird nicht

beschrieben; man erfasst nur die Reaktionen deerSysauf auBere Storungen in Form von
Anderungen der Parameter. Ein katastrophaler Spronginem in einen anderen
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Gleichgewichtszustand kann in der Regel auch dasint rickgangig gemacht werden, wenn
die Parameterdnderungen rickgangig gemacht werden.

Mehrere Autoren der Katastrophentheorie konzemtmisich auf die vollstandigen
mathematischen Beweise, die zum Teil sehr langgviend kompliziert sind, sowie auf die
geometrischen Darstellungen, die wegen der Mehmbimealitat der Systeme schwierig in
der Ebene herzustellen und zu interpretieren $vaoodcock und Poston 1974, Lu 1976,
Poston und Stewart 1978, Majthay 1985, CastrigiambHayes 1993 [nach einem Vorwort
von Thom ,the best book on the market for an inticithn to catastrophe theory”]). Die Basis
der elementaren Katastrophentheorie ist das Kikasdnstheorem von Thom. Zur
Anwendung der Katastrophentheorie sind zwei Annahnwwendig: Erstens muss das zu
untersuchende System die Eigenschaft eines Polghaiden (d.h. es muss zur Maximierung
oder Minimierung streben); zweitens darf das Vadmtles Systems nur von einer
begrenzten Anzahl von Kontrollvariablen abhangeas Rlassifikationstheorem in seiner
ursprunglichen Form (Thom 1975) besagt dann, dasgoh einem Potenzial beherrschte
Systeme mit einer beliebigen endlichen Anzahl vastZndsvariablen und héchstens vier
Kontrollvariablen nur sieben qualitativ differies Grundformen von Diskontinuitéaten
(Elementarkatastrophen) existieren, von denendedeh ihre kanonische Form in einfacher
mathematischer Darstellung beschrieben werden {@eifmnition in Anlehnung an E.O.
Fischer 1985). Andere Grundformen ,are conceivaile unstable; they are unlikely to
happen more than once“(Woodcock und Davis 1972F.2r mathematische Beweis des
Klassifikationstheorems ist anspruchsvoll (Zeem@n6). Die behauptete Abhangigkeit der
Anzahl der Elementarkatastrophen (Bifurkationem)van der Anzahl der Kontrollvariablen
(Parameter) wird gelegentlich als noch offene Fizgeachtet: ,, Whether for four parameters
the number of bifurcations is finite (Thom claimé&eére were seven) is a question which has
not yet been settled” (Arnol'd 1992 S. Xl). Dielstsm Elementarkatastrophen werden in Form
ihrer Potenzialfunktionen dargestellt und mit argdithen Namen nach bestimmten
Eigenschaften ihrer geometrischen Abbildungen bet&ei Systemen mit einer einzigen
Zustandsvariablen X und maximal vier Kontrollvatebgibt es vier Formen
(,Entfaltungen®):

w

Falte (fold) mit 1 Kontrollvariable u: xX° 4+ ux
Spitze (cusp) mit 2 Kontrollvariablen u, v: X+ uxé + vx
Schwalbenschwanz (swallow-tail) mit 3 Kontrollvauien u, v, w: x>+ w3+ v¢+ wy

Schmetterling (butterfly) mit 4 Kontrollvariablen, v, w : XU + v+ W+ b

Die drei anderen Elementarformen enthalten jevesisi Zustandsvariablen: hyperbolische
Umbilik (crest of the wave) mit drei Kontrollvarikgm, elliptische Umbilik (hair) mit drei
Kontrollvariablen, parabolische Umbilik (mushroomi vier Kontrollvariablen. Die ersten
vier Elementarkatastrophen stehen zueinander anelmerarchischen Verhaltnis. ,Each of
the elementary catastrophes is built up out ofdladdower dimension. The cusp catastrophe
contains two fold catastrophes. The swallow-taiitains a cusp catastrophe and a fold
catastrophe, and so on” (Woodcock und Davis 1938)SDie sieben Elementarkatastrophen,
denen man die empirisch erhaltenen Ergebnisse zenikhnn, sind ,die Elemente, deren
Kombinationen es erlauben, die unendliche Vielait natirlichen Formen nachzubilden®
(Ekeland 1985). Die fur die Anwendung in der engminien Forschung weitaus wichtigste
Entfaltung ist die Spitzenkatastrophe (cusp), dighaals Riemann-Hugoniot-Katastrophe
bezeichnet wird. Dieser Name bezieht sich auf deristhen Mathematiker Georg Friedrich
Bernhard Riemann (1826-1866) und den franzosisbteghematiker
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Pierre-Henri Hugoniot (1851-1887), die wesentlidfugarbeiten zur Katastrophentheorie
geleistet haben. Ausgehend von der Potenzialfumkti¢x) der Spitzenkatastrophe ergibt
sich:

Potenzial: V (x) = x* + uxX + v»

Gleichgewichtsflache (Mannigfaltigkeitix® + 2ux+ v= 0 (erste Ableitung gleich null
gex)
Singularitatsmenget2x® + 2u= Q (zweite Ableitung gleich null gesetzt)

o _—2U _ [—2u
=>X=—= x—‘/—
12 12

eingesetzt in die Gleichgewichtsflache:

P s R
12\ 12 12

-V = (4—_2U + 2uj —_2U
12

V2 = —% w=8u+27v?= 0 Bifurkationsmenge

v:i‘/—§u3
27

Die Bifurkationsmenge existiert demnach nur furatag Werte u bei beliebigen positiven
oder negativen Werten v. Fir jeden mal3geblichert Weibt es zwei — sich nur durch ihr
Vorzeichen unterscheidende — Werte v; u spaltetdiks Bifurkationsmenge in zwei Halften.
Daher wird u als Spaltungsfaktor (splitting factond v als Normalfaktor (normal factor)
bezeichnet (Zeeman 1977 S. 19). Diese unterschirediiVirkung von u und v ist bei der
Konstruktion und numerischen Spezifikation der Kolinariablen sowie bei der
Interpretation der Potenzialfunktion zu beachteenmvdie Bifurkationsmenge zur
Anwendung auf empirische Daten ermittelt wird. Bferte v kdnnen als Funktion der fur die
Bestimmung der Bifurkationsmenge mal3geblichen Werte rechtwinkligen
Koordinatensystem dargestellt werden (nach Caatr@und Hayes 1993 S. 45 ff.):
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)

®)

®) ®

®

(10) 11)

Wegen der auf dem Nullpunkt liegenden Spitze darrBationsmenge (cusp point) hat die
Spitzenkatastrophe ihren Namen erhalten. Die Puidkteis (11) markieren zeitlich
aufeinanderfolgende mogliche Wertepaare u/v. Jadkemtiepaar entspricht eine bestimmte
Form der Potenzialfunktion (horizontale Achse xitikale Achse f (x) ); die
Gleichgewichtslagen sind wie im Beispiel der ,KugelSandkasten“ durch einen roten

Punkt gekennzeichnet:

(1) u>0, v<0 (2) u>0, v=0 (3) u>0, v>0 (4) u=0, v=0
/ \./ \\ [ Y /
(5) u<0, v<cy (6) u<0, v=c, (7) u<0, c1<v<0 (8) u<0, v=0

[\

(9) u<0, O<v<c, (10) u<O0, v=c,

—

(11) u<0, v>c,

\

\ 1./
v
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Fur die graphische Darstellung verwendete WertéPdeameter:
u=+0,5bei (1) (2) (3)
u=-0,5bei(5) (6) (7) (8) (9) (1@N)
v =-0,5 bei (1), + 0,5 bei (3), -0)2&i (5), - 0,1925 bei (6),
- 0,06 bei (7), + 0,06 bei (8)9,1925 bei (10), +0,25 bei (11)

In der Ausgangssituation (1) befindet sich das&wystn einzigen (stabilen) Gleichgewicht;
dies gilt auch fir die Situationen (2), (3) und $éwie in der Situation (5). In der Situation

(6) erscheint ein weiterer (labiler) Gleichgewighuakt; das System bleibt aber im stabilen
Gleichgewicht. In den Situationen (7), (8) und ¢t es jeweils zwei stabile Gleichgewichte;
das System bleibt aber auch hier in seinem biskeiZyistand, unabhangig davon, ob es sich
dabei um ein globales (Situation (7)) oder ein lekgSituation (9)) stabiles Gleichgewicht
handelt. Erst in der Situation (