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Forschungsbedarf zum Niederrhein — Fiinf Thesen'
Von Irmgard Hantsche

Die Forschung zum Niederrhein ist in den letzten Jahren sehr inten-
siv und vielseitig gewesen, und die zahlreichen Beitrige bei dem
vom Rheinischen Verein am 10. und 11. November hier in Xanten
veranstalteten Kolloquium ,Der Niederrhein — Natur- und Kulturer-
be‘ haben diesen Tatbestand anschaulich bestitigt. Am Ende dieser
komplexen Veranstaltung dringt sich daher die Frage auf, ob das mir
gestellte Thema ,,Forschungsbedarf zum Niederrhein* {iberhaupt
behandelt werden muss. Zudem mochte ich mir in keiner Weise
anmalen, hier als Berater oder gar als Zensor aufzutreten. Das wire
nicht nur unangemessen, sondern wiirde meine Féhigkeiten bei
weitem iibersteigen. Selbst in meinem eigenen Fach, der Geschichte,
konnte ich nur fiir einen sehr eingeschrinkten Sektor konkrete
Vorschlige machen, und bei anderen Disziplinen fehlt mir ohnehin
die notige Fachkompetenz. Daher kann es hier nicht meine Aufgabe
sein aufzulisten, wo und wie im Einzelnen ein Forschungsbedarf
zum Niederrhein besteht. Stattdessen kann es ausschlieflich mein
Ziel sein, einige allgemein gehaltene Anstofe fiir weitere For-
schungsaktivitdten zum Niederrhein zu geben. Und so mochte ich in
aller Kiirze nur wenige grundsitzliche Uberlegungen vortragen. Ich
habe meine Aussagen in fiinf Thesen gegliedert, die ich kurz erldu-
tern werde, und ich habe dabei auch einige konkrete Vorschlige
gewagt.

' Leicht verinderter Text des Kurzvortrags, der am 11. November 2009 in Xanten
auf dem vom Rheinischen Verein fiir Denkmalpflege und Landschaftsschutz
veranstalteten Kolloquium ,,Der Niederrhein — Natur- und Kulturerbe* gehalten
wurde.
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1. Das Untersuchungsgebiet ,Niederrhein‘ sollte abgegrenzt und
definiert werden.

Vor allen weiteren inhaltlichen Konzepten miisste erst einmal
versucht werden, das Untersuchungsgebiet zu definieren und abzu-
stecken. Was wird unter ,Niederrhein‘ oder der ,Region Niederrhein*
verstanden? Welche Kriterien miissen hier bei dem Versuch einer
Begriffsbestimmung zugrunde gelegt werden? Landschaftlich-
topographische? Politische? Sprachliche? Sind auch Kunst und
Architektur maBigeblich? Welche Bedeutung haben wirtschaftliche
Strukturen, z.B. im Agrarbereich? Derartige Fragen miissten zumin-
dest gestellt werden, selbst wenn sie nicht befriedigend beantwortet
werden konnen. Auf eine eindeutige Definition des Niederrhein-
Gebiets wird man sich wohl nicht einigen konnen, es kann sie
vermutlich auch gar nicht geben. Aber es wire schon viel gewonnen,
wenn man sich tiberhaupt der Problematik bewusst wiirde und dabei
auch den Mut hitte, zuzugeben, dass ,der Niederrhein® kein fest
umrissenes und eindeutig zu bestimmendes Gebiet ist.
Die Antwort auf die Frage nach einer Abgrenzung des Niederrheins
ist aber nicht nur aus heutiger Sicht schwierig, sondern sie ist
zugleich zeitbezogen. Deutlich wird dieses Problem an dem Tatbe-
stand, dass die ,Niederrheinlande‘ des 15. Jahrhunderts in ihrer
geographisch-politischen Abgrenzung durchaus nicht identisch mit
dem heutigen deutschen Niederrheingebiet sind. Derartige Abwei-
chungen hat die Forschung zu beriicksichtigen. Das fiihrt zugleich zu
der Frage, welches Verstindnis die Niederldnder heute vom ,Nieder-
rhein‘ haben. Meines Wissens gebrauchen sie den Begriff nicht zur
Beschreibung eines Gebiets. Konnte deswegen fiir die Forschung der
Terminus ,Niederrheinlande wieder belebt werden? Dadurch wiirde
u.a. dem wachsenden Zusammenschluss Europas Rechnung getra-
gen, in dem die nationalen Grenzen vielleicht einmal zugunsten
,gewachsener Regionen‘ an Bedeutung verlieren werden. Zu klidren
ist zudem, welche Auswirkungen historische Einschnitte auf die
Begriffsbestimmung haben bzw. hatten, etwa die Grenzziehung von
1815 und die Ausbildung der Nationalstaaten im 19. Jahrhundert.
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2. Die Forschung sollte stirker grenziibergreifend erfolgen.

Da das Niederrheingebiet, wie immer man es definieren mag, nicht
auf das deutsche Staatsgebiet beschrinkt ist, muss in Zukunft viel
starker grenziiberschreitend gearbeitet werden, als das bisher ge-
schehen ist. Denn viele Themenkomplexe sind nur auf diese Weise
angemessen zu erschlieen. Die heutige Grenzziehung, die seit den
Beschliissen des Wiener Kongresses im Wesentlichen unveréndert
ist, darf keine Barriere fiir die Forschung sein. Sicherlich trigt —
gerade auf deutscher Seite — das Sprachproblem dazu bei, dass es
noch zu wenige Kontakte zwischen deutschen und niederldndischen
bzw. belgischen Wissenschaftlern, Institutionen und Vereinen, gibt.
Hier muss noch viel Arbeit geleistet werden; auf jeden Fall darf es
nicht bei bloBen Absichtserkldrungen bleiben, an denen es nicht
mangelt.

Erfolg versprechende Ansitze, ja sogar gegliickte Aktivitdten, sind
durchaus vorhanden. Hingewiesen sei in diesem Zusammenhang auf
die Kooperation zwischen der Universitidt Duisburg-Essen und der
Radboud-Universitidt in Nijmegen, die von Prof. Guillaume van
Gemert hier bei diesem Kolloquium vertreten wird. Er ist zugleich
stellvertretender Vorsitzender der auf Initiative von Prof. Dieter
Geuenich 1998 gegriindeten und an diesem Kolloquium beteiligten
Niederrhein-Akademie/Academie Nederrijn e.V. (NAAN e.V.), und
fiir die NAAN wird er heute auch die Niederrheincharta unterschrei-
ben. Wie schon ihr deutsch-niederldndischer Name deutlich zum
Ausdruck bringt, hat es sich die NAAN laut ihrer Satzung zur
Aufgabe gemacht, ihre Arbeit nicht auf den deutschen Bereich zu
beschrinken. Das trifft auch auf das ebenfalls 1998 an der Gerhard-
Mercator-Universitdt in Duisburg entstandene und nun an der
Universitdt Duisburg-Essen angesiedelte Institut fiir niederrheinische
Kulturgeschichte und Regionalentwicklung (InKuR) zu. Beide
Institutionen haben bei ihren grenziiberschreitenden Zielen und
Aktivitiaten durchaus positive Ergebnisse erzielt, wie in den letzten
Jahren zahlreiche Kolloquien bewiesen haben und wie auch an
mehreren Publikationen ablesbar ist. In der heute hier in Xanten
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vorgelegten Niederrhein-Charta wird der Aspekt der grenziibergrei-
fenden Sicht zwar ebenfalls angesprochen (in den Punkten 6 und 10),
das geschieht allerdings eher beildufig und nicht mit dem notwendi-
gen Nachdruck. So bleibt die Niederrhein-Charta fiir mich im
Ganzen gesehen zu ,deutsch-betont .

3. Die Forschung sollte noch stirker interdisziplinir angelegt
werden.

Das zweitdgige Kolloquium ,Der Niederrhein — Natur- und Kultur-
erbe‘ hier in Xanten war bzw. ist interdisziplindr ausgerichtet,
insofern Wissenschaftler ganz unterschiedlicher Ficher zu Wort
gekommen sind. Die gemeinsame Klammer war dabei allein der
Niederrhein, nicht jedoch ein genereller Interessensgegenstand oder
Themenkomplex aus diesem Bereich, der dann aus unterschiedlichen
Perspektiven beleuchtet wurde. In dem bunten StrauB3 der Themen
zeigten die einzelnen Referate daher meist auch nur jeweils eine
kleine in sich geschlossene und fast ausschlieBlich fachorientierte
Facette des grolen Rahmenthemas ,Niederrhein‘, waren ansonsten
aber wenig aufeinander bezogen. Das heil3t, die Multiperspektivitit
ergab sich weitgehend nur durch eine Zusammenschau der einzelnen
Beitridge, die von den Kolloquiumsteilnehmern geleistet werden
musste und — so ergaben die Gespriche am Rande — auch erzielt
wurde. Dennoch blieb im Ganzen gesehen der interdisziplinire
Ansatz und damit die Multiperspektivitdt noch zu stark im Allge-
meinen und war daher nicht sehr tief  greifend.
Dieses Ergebnis scheint mir nicht singulér, sondern typisch zu sein.
Denn insgesamt gesehen wird bisher hdufig noch zu stark fachbezo-
gen und nicht ficheriibergreifend oder facherverkniipfend geforscht.
Fiir die einzelnen Forscher, die ja in erster Linie Fachwissenschaftler
sind, ergibt sich meist auch gar keine andere Moglichkeit. Aber es
wiirde sicherlich zu einem Erkenntnisgewinn fiithren, wenn das
multiperspektivische Vorgehen stirker auch auf einzelne Themen-
komplexe angewandt wiirde. Dazu bedarf es der Zusammenarbeit
von Forschern unterschiedlicher Fachrichtungen, die sich bei ihrer
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Arbeit an bestimmten Projekten ergidnzen. Es wire zu begriilen,
wenn der Rheinische Verein oder andere Institutionen in Zukunft
starker die Forschung in themenbezogenen Arbeitsgruppen fordern
wiirde. Nehmen wir das Beispiel ,Adel‘, das auch auf diesem Kollo-
quium eine Rolle gespielt hat. Hier sind viele Aspekte wichtig:
historisch-genealogische, politisch-verwaltungsgeschichtliche,
gesellschaftlich-soziale wie etwa das Stindewesen, wirtschaftliche
wie z.B. die Meliorationen im agrarischen Bereich, konfessionell-
religiose wie die Bedeutung des Calvinismus innerhalb der Reforma-
tionsgeschichte am Niederrhein, archdologische Aspekte, die auch
die Bodendenkmalpflege betreffen, architektur- und kunstgeschicht-
liche, etc. Um den Themenkomplex ,Adel‘ zu erschlieBen, sind
daher nicht nur Vertreter einer Disziplin gefordert, sondern es bedarf
eines fachiibergreifenden Arbeitens. Dieses muss untereinander
abgestimmt werden, und dafiir ist ein stindiger Kontakt der einzel-
nen Fachvertreter notwendig und vermutlich auch eine {ibergeordne-
te Koordination, die jedoch kooperativ erfolgen sollte. Ahnliches
konnte und sollte fiir viele andere Themenkomplexe geschehen, z.B.
fiir das Biirgertum und die Stddte oder fiir den kirchlich-religiosen
Bereich.

4. Es sollten noch mehr Foren und Instrumentarien fiir die
Niederrheinforschung geschaffen werden.

Wie bereits gesagt, beweist schon ein Blick auf das Programm dieses
Kolloquiums, dass die Niederrheinforschung duferst vielfiltig ist.
Um jedoch die verschiedenen Forschungsstriange zu biindeln und ein
starker interdisziplinidres Arbeiten zu erreichen, ist es notwendig,
bestimmte Foren oder Instrumentarien zu schaffen. Diese sollten
nach Moglichkeit {iiberregional, ja sogar grenziiberschreitend,
ausgerichtet und zusammengesetzt sein und eine Koordinierung der
Forschung, zumindest aber eine Zusammenfiihrung der Forschungs-
ergebnisse vornehmen. Die Niederrheinkonferenz, die der ,Rheini-
sche Verein fiir Denkmalpflege und Landschaftsschutz® in den
letzten Monaten angeregt und vorbereitet hat, ist ein guter Schritt in
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diese Richtung. Bei ihrem ersten Ergebnis, der heute vorgelegten
Niederrhein-Charta, haben auf Einladung des Rheinischen Vereins
Vertreter ganz unterschiedlicher Gremien und Institutionen mitgear-
beitet. Sie vertraten dabei teilweise sehr unterschiedliche Ansichten
und setzten je nach ihrem Fachgebiet verstindlicherweise auch
durchaus voneinander abweichende Schwerpunkte.

Der Text der Niederrhein-Charta ist sicherlich in einigen Punkten
noch verdnderungsbediirftig und bedarf zudem noch an mehreren
Stellen der Konkretisierung.1 Doch die Tatsache, dass tiberhaupt eine
Ubereinkunft gefunden worden ist, die als Grundlage auch fiir
zukiinftige Gespriche, Aktivititen und Forschungsvorhaben dienen
kann, ist hoch zu veranschlagen. Es bleibt zu hoffen, dass in dieser
Weise weitergearbeitet wird und dass in Zukunft, noch stidrker als
bisher geschehen, weitere Institutionen bzw. Gruppierungen einge-
bunden werden — Interessenten dafiir gibt es sicher zur Geniige. Dass
sich dadurch nicht nur die Facetten der Diskussion, sondern auch das
Ausmal} der Divergenzen unter Umstinden erhohen werden, kann
aber muss sich nicht negativ auf die Durchsetzung von Zielen
auswirken. Trotz unterschiedlicher Standpunkte und Interessen
konnen gerade die Initiativen eines ,runden Tisches‘ die interdis-
ziplindren Ansitze stiarken, mehr erreichen und nachhaltiger wirken
als die Bemiihungen von Einzelinstitutionen und -gremien. Eine
Unterstiitzung hierfiir ist gerade auch von der politischen Seite
beiderseits der Grenze wiinschenswert. Ansprechpartner in dieser
Hinsicht und hoffentlich auch Unterstiitzer konnten die Herren> sein,
denen Prof. Horn die Niederrhein-Charta gleich iibergeben wird. Sie
werden sie hoffentlich nicht einfach ad acta legen, so wie es im
politischen Bereich hidufig mit Eingaben geschieht, sondern sie

! Eine geringfiigige Uberarbeitung ist seit der Verabschiedung erfolgt.

* Lutz Lienenkiimper MdL, Minister fiir Bauen und Verkehr des Landes Nord-
rhein-Westfalen; Clemens Cornielje, Kommissar der Konigin der Provinz Gelder-
land; Fiirst Alexander zu Sayn-Wittgenstein, Prisident von Europa Nostra
Deutschland.
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erfolgreich in weitere Diskussionen und Beschlussgremien einbrin-
gen.

5. Es miissen die finanziellen Grundlagen fiir eine weitere For-
schung geschaffen werden.

An dieser Stelle ist durchaus nicht nur die Politik gefragt, obwohl
gerade ihr bei der Wissenschaftsfinanzierung eine duferst wichtige
Rolle zukommt, so z.B. bei der Ausstattung der Universititen, an
denen wohl nach wie vor die wichtigsten Forschungsinitiativen und -
aktivititen angesiedelt sein werden. Hier konnen durch die Einrich-
tung von Lehrstithlen wichtige Akzente gesetzt werden, wie es durch
die 2005 eingerichtete Professur fiir die Landesgeschichte der Rhein-
Maas-Region an der Universitit Duisburg-Essen geschah. Doch
dieses Beispiel zeigt auch, dass die Universititsgremien, denen
zunehmend die Entscheidung iiber die Ausrichtung der Lehr- und
Forschungsgebiete und damit zugleich iiber den Einsatz der zur
Verfiigung gestellten Mittel zukommit, fiir die Sache der Nieder-
rhein-Forschung gewonnen werden miissen. Das ist nicht immer
leicht. Ein wesentlicher Faktor sind auch die 6ffentlichen Archive, in
denen neben den eigentlichen verwaltungsaffinen Aufgaben sehr viel
Forschungsleistung erbracht wird, wofiir die Kommunen und Kreise
in jiingster Zeit leider nicht immer das notige Verstdndnis aufbrach-
ten. Wie wichtig staatliche Gelder fiir die Niederrheinforschung und
deren Transfer in die Offentlichkeit in den letzen Jahren waren und
immer noch sind, zeigen u.a. die Zuwendungen des Landschaftsver-
bands Rheinland (LVR), der die Durchfithrung vieler Projekte
unterstiitzt und zum Teil liberhaupt erst ermoglicht; er ist iibrigens
einer der Mitveranstalter dieses Kolloquiums.

Die gerade in unseren Tagen zunehmende Finanzknappheit der
offentlichen Hand stellt viele dieser Finanzierungsmodelle in Frage
oder beschneidet sie zumindest. Es ist leider kaum zu erwarten, dass
Wirtschaft und Banken in ausreichender Weise hier helfend ein-
springen, obwohl sie sich in der Vergangenheit zum Teil als Sponso-
ren grofziigig gezeigt haben, teilweise iiber von ihr gegriindete
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Stiftungen. Hierbei ist allerdings zu beriicksichtigen, dass die Wirt-
schaft und besonders die Industrie natiirlich auch immer eigene
Interessen vertreten. Das ist ganz verstindlich, fithrt aber dazu, dass
— etwa im Bereich des Landschaftsschutzes — die Zielsetzungen der
Industrie und der umweltbezogenen Forschung nicht immer in
Einklang gebracht werden kénnen und daher von der Industrie fiir
bestimmte Projekte auch keine Forschungsgelder zu erwarten sind.
Umso wichtiger werden in Zukunft daher andere nicht-6ffentliche
Mittel sein. Die bereits erwdhnte NAAN beweist beispielsweise,
dass gerade auch Vereine bzw. Vereinigungen durch die Beitrige
ihrer Mitglieder bzw. Fordermitglieder in vielen Fillen dafiir sorgen
oder zumindest dazu beitragen, dass Niederrhein-Forschungen
durchgefiihrt werden konnen. In diesem Zusammenhang sind gerade
auch sehr viele kleinere regionale oder ortsgebundene Vereine zu
nennen, in denen ungemein wichtige ehrenamtliche Arbeit geleistet
wird, sehr oft auch von Nicht-Fachleuten. Die durch Mitgliedsbei-
trige gestiitzten Publikationen und Vortragsveranstaltungen dieser
Vereine bieten ein bedeutsames Forum fiir die Veroffentlichung und
Verbreitung von Forschungsergebnissen. Zum Teil vergeben und
bezahlen sie auch eigene Forschungsvorhaben. Die hierfiir ange-
wandten Gelder in hdufig nicht unbetrichtlicher Hohe sind sicherlich
gut angelegt. Auflerdem wirken gerade diese Vereine insgesamt
gesehen in viel stirkerer Weise in die Offentlichkeit, als das bei den
universitiren Forschungsaktivititen der Fall ist; doch nicht immer
wird das von der Politik oder auch von den berufsméfigen Forschern
an den wissenschaftlichen Einrichtungen geniigend anerkannt. Es
bedarf daher sowohl eines noch grofleren Biirgerengagements — auch
in finanzieller Hinsicht —, um die Niederrheinforschung weiter zu
fordern. Damit verbunden sein sollte aber auch eine noch groBere
Wertschitzung derartiger Bemiithungen und Leistungen.



